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Voici quelgues temps la revue INFORESPACE & publié un article de Jacques
Scornaux intitulé *L'hypothise psychosociologique : commencement de la fin ou
fin du commencement .

jlavais, & 1'dpocpue, résgl su contenu de L'article et trensmis & la rédaction
de cette revue un texte dens lequel je me montrais, sur certaine points,
certes peu nosbreux meis importants, en profond désaccord avec L'auteur.

INFORESPACE qui avait, par le passé, accueilli favorablement la production des
"nouvesux ufologues®, venait de procéder & un recentrage "orthodoxe®. Mon
papier fut boudé pour raison de longueur et jugé par trop distent des
préoccupations de l'ufologue...

1L est exmct que mes réflexfors ont daventage traft & ia philosophie (prise au
sens large) qu'd Ll'ufologie, mmix gudre plus, & mon szens, que celles de
Jacques Scornaux, scceptées per INFORESPACE quelques mois plus tdt.

Les responsables de ['AESY, en voulant bien y comsacrer un  “dossier
OVNI-PRESENCE®, m'offrent le débouché quisucune sutre revue n'surait pu
donner, on ['état actuel de ls recherche ufologique, & un texte augsi

Hgpécialisé¥.

Pour que ma réponse alt un sens, il fallnit su préslable reproduire dans les
colonnes suivantes le pensum de Jscques Scorneux dane son intégralité.

|
Certaines des modifications souhaitées ont pu étre effectubes directement dans |
le texte ou les notes {ex : transformstion d'un pluriel en un singulier).
D'autres s‘avérsient impossibles & réeliser sauf & redectylographier
entidrement les persgraphes qu'elles concernalent. Afin d'éviter que le:

lecteur ne se perds, ailes ont été reproduites intégralemsnt en fin de texis. -

Jacques Scormaux we demands de signaler qu'il se réserve de répondre... & ma
réponse. Dans uw telle éventumlité Je n'exclus pes la possibilité, si j'en
trouve le temps, d'apporter mol mmsi de nouvemm commntsires & La répome
qu'il ferait & me riponse... Serions-nous an train d'instaurer en France le

, style de débat qui fonctionne lusieurs annfes déjh dars les revues
anglo-sanonnes 7 (cf L'axcellente revus Zetetic Scholar dmanent de L'Esstern
Michigan University). -

Tout mes remerciements, pour conclure, & Pascal beboodt, L'sctuel rédecteur en
chef d°INFORESPACE ainei qu'h Yves Bosson, Jo#lle Gerby, Perry Petrakis et
i Jacques Scornaux sa lesquels ce dossier n'aursit pu voir le jour,

._Thierry PINVIDIC

L'hypothése psycho-sociologique: commencement de
la fin ou fin du commencement ?

Une crainte légitime.

Beaucoup d'ufologues manifestent une vive réti-
cence, pouvant prendre chez certains la forme
d'un rejet brutal, & admettre F'hypothése psycho-
sociologique (HPS) dans I'éventail des hypothéses
viologiques. Pour la résumer en quelques mots,
I'HPS consiste a4 tenter d'expliquer les observa-
tions d'OVNI, méme les plus extraordinaires et les
plus détailiées, par des causes psycho-socialas,
c'esl-a-dire essentiellament - tout le monde étant
bien d'accord que les affabulations et les haliucina-
tions sont rares - par des erreurs d'interprétation
de phénoménes connus, avec, dans certains cas,
déformation grave et orientée de la perception
sous l'influence d'une rumeur ou d'un mythe popu-
laire.

L.e refus de cette hypothése a diverses motivations,
doni nous avons déja discuté (1). Nous ne revien-
drons plus sur celles qui présentent un caractére
par trop irrationnel {besoin de croire en des extra-
terrestres salvateurs, attrait du merveilleux), car
nous avouons notre profond désintérét pour un
‘débat qui se situerail sur le plan d'une foi quasi
religieuse et non d'une investigation scientifique.
Beaucoup plus dignes d'attention sont ceux parmi
les ufologues qui, sans adopter une altitude dog-
matique et souvent parce qu'ils om personneile-
ment cdloyé de prés des mystdres demeurés inex-
plicables, craignent en toute lucidité le caractére
par trop = réductionniste » d'une hypothése fondés
suf les sciences humaines ; n'ast-ce pas I3 intro-
duire un « chaval de Troie » dans le camp de |'ufo-
logie ? Ne risque-t-on pas de « jeter le bdbé avec
I'eau du bain », comme disent les Anglo-saxons ?
Tout co qui fait l'incontestable originatité du phéno.
méne OVNI - quelle que soil sa natura ultime -
risquerait de se diluer, de s'estomper, voire d’'étre
ascamoté purement et simplement par la réduction
de I'OVNI & un sujet d'études sociologiques parmi
bien d'autres. Ce serait le commencement de la
fin de l'ufologie en tant que discipline autonome
ot de plein droit.

Nous reconnaissons que cette crainte est parfaite-
ment légitime et raisonnabie, mais A notre avis,
tout dépend de l'ssprit dans lequel on aborde
{'HPS : ou bien on I'aborde dans un esprit dogma-
tique, comma e font les sceptiques de la premibdre
heure, qui ne cherchent qu'a confirmer une croy-
ance a priori en ['inexistence des OVNL el cet
esprit est évidemment 4 condamner sans appel ;

ou bien on l'aborde dans un esprit scientifigue
et eolle représente alors simplement une tenta-
live parmi d’autres d'interprétation des faits d'ob-
servation, tentative suggérée 4 certains ufologues
par les caractéristiques des faits eux-mémes.

L'épreuve des faits.

C'est effectivement I'examen des faits, et non
quelque inavouable déceplion ou crainte des extra-
terrestres, qui a conduit certains d'entre nous 2
délendre cetle hypothase. En effet, de nombreux
cas parfois for1 complexes, qui appartenaient au
fameux «résidu » ou =noyau dur » de quelques
pour cent et y faisaient souvent ligure de «clas-
siques =, ont pu é&tre expliqués, parfois bieh des
années plus tard (2). Citons par exemple Salem (3),
Prémanon (4), le zigzag sur le pays minier (5),
Franois (6), les observalions des astronautes {7),
Taizé (8), Turin (9) et Génes (affaire Zanfretta) (10).
Les explications qui ont pu 8tre fournies ont per-
mis de constater qu'il y avait indiscernabliité enire
los cas'expliqués ot les cas qui demeurent inex-
plicables, puisque les mémes caractéristiques sup-
posées typiques deg OVNI (formes et comporte-
ments des = objels », affets prysiclogiques et élec-

1. J S X, M i@ persi at mgne - Ana-
lyu de |'ouvrage Le b, des ssires, chapi-
e Vil : Essai d’analysa do certaines réticences, INFO-
OVNi (Monliugon) no 7/8, 1981, pp. J0-42.

2. Pour une liste de 1els cas, voir: Jacques Scornaux,
Les ach da b he, Quelg acies de mellieurs
qualité, Inloulpm noﬂ jenwier 1979, pp. 27-20 el
Jacq persisie o1 signa, chapitre
V.1: Quand les grands cas on jeulile more,
INFO-OVNt o /8, 1981, pp. 16-18.

3. J. Allen Hynek, Nouveau rapporl sur les OVNI, 0.

Bseliond, 1979, pp. 224-227.

Gérard Banhel et Jacques Brucker la grande peur

martienne, Nouvelles Editions Rationallstes, 1979, pp.

B8-82. Lo cas des enlants de Prémanon élait 'un des

granda classiques de ia vague frangaise de 1954. Dans

son livre consacré & cette vague, Aimé Michel avait
plutdt malencontreusement titrd ce cas Prémanch ou
linnocence (Mystérisux Objeis Célostes, &d. Seghers,

1977, pp. 126-128). En [ail, bien longlemps avant les

confre-enquétes parlois contesiables da Barthel et

Brucker, une enquéte d'un p#8lit groupe suisse avait

#lucidé |'aflaire de Prémanon... deux semaines aprés

iea faits alidgués ! Mais "3es conclusions psu exal-

tantes ne jui ont pas ouvert les portes d'une grande
diffusion... Volr & ce propos l'article d'Yves Bosson
ot Michel Figuat & paraitre dans OVNI-Présence.

§. Dominique Caudron, Requism pour un zigisg, Recher-
ches ufologiques (Bulletin duy GNEQVNI) no 8, 4* trimas-
tra 1978 & mo7, 1°r Wrimestre 1979. L'enquéte de D.
Caudron est résumée dans : Michel Figuel et Jean-
Louis Ruchon, OVNI : ls premiss dossler complst des
ranconlres rapprochéss en France, é&d. Alain Leleuvre,
1979, pp. 857-664. Col snsemble d'observations au-dessus
du nord de la France avait éM décrit par Almé Michel,

Mysibrisux  Objeis Céiesies, #d. Seghers, 1977, pp.
153-187. 3
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tromagnétiques, traces, humanoides} se retrouvent
dans les deux catégories. |l semble en oulre y avoir
ung continuité parfaite enire les confusions les plus
banales et les cas les plus solides ou les plus
étranges, y compris les rencontres rapprochées de
tous types.

Il nous paralt donc indéniable que le phénoméne
&ppelé, 4 tort peut-étre, « réve éveillé » ou « trans-
position » par Monnerie (11) et « transformation et
élaboration projectives » par Paolo Tosalli (12),
existe bel et bien. Rappelons 4 titre d'exemple le
cas de Long Istand (New York), que hous rapporte
Allan Hendry, enquéteur principal du Center for
UFO Studies et donc « bras droit » dg Hynek {13).
Une nuit de juillet 78, une femme apergul en sortant
de chez elle une soucoupe de six métres de dia-
métre qui planait au-dessus de sa maison. Des
centaines de lumiéres étaient disposées sur ia face
inférieure et un ddme de lumiére rouge brillait au
sommet. Un faisceau rouge descendit de I'OVNI et
paralysa le témoin, qui enlendit une voix lui poser
une question dans sa téte. Une conversation télé-
pathique se déroula alors pendant qualques minutes
puis le faisceau paralysant disparut et 'OVNI s'éloi-
gna. Le temoin vit alors les lumiédres de I'engin
former un message en anglais. Ce demier détail
mit |la puce & l'oreille de Hendry qul, s'étant ren-

4. Michal Monneria, Le navirsge des sxiraterrestras, Nou-
velles Editions Rationaliates, 1979, pp. 154-156, L’expli-
cation du cas de Franois donnde dans cet ouvrage
syant 614 conlostée par Fernand Lagarde dans Lumidres
dans la Null no 188, nov. 1978, que nous estimons con-
vaincante, dans Ulclogie Contact {Bulielin de la

SPEPSE), ne 5 nouvalle série. oct. 1980, pp. 1-12 (arlicle

dont LOLKN avail refusé la publication...). Ce cas avait

816 publié initialement dans LDLN nwo® et 100 et repris

dans I'ouvrage de F. Lagarde et le Groupement LOLMN,

Mystér! 5 P Vol , @4, Albatros, 1973,

PP.32-43, Pholo reprise aussl dans Inforespace hu 2,

1972, p. 24.

Jean-Marie Gantois, Les asly b b ils des

OVNI 2, UFO INFO {Bulietin du GESAG) rw 51, mars

1978, pp. 15-18; Michel Granger ot James Obarg. La

NASA ol les chasssurs d'O¥NI. La Recherche nv 102,

juitlet-agdt 1979, pp. 753-759. Chaque cas & re¢u une

explicalion précise et Hynek lui-mé&me & reconnu I

validité de ces explications (voir & ce propos James

Obarg, Omni. vol. 3, ne5, février 1981, pp. 22 et1GH).

Contre-enquéte non publiée de Beartrend Méheust : il

s'agissalt d'un puissant éclairage placé & proximité

d'une maison sur le flanc opposé de fa valide et vu

& fravers la brume par des témoins quelque peu con-

ditionnds par ('ambiance ol ils sa kouveient. Ce cas

avalt été publlé dans Inforespace ne 14, 1974, pp. 1521

(d'aprés les sriicles originaux de Phénoménes Spatiaux

m> 35 et Lumiéres dans 1a nuit ne 122).

9. Michel M ia, Le frage des . Nou-
velles Editions Rationalisies, 1979, pp. 21-25; commu-
nicalion privée d'Edoardo Russo (CUN-Turln) & Ia Ren-
contre ulolegique du Bugue, [ulllet 1981. Ce cas avall

a

b

o

seigné, apprit qu'a I'heure dite, un avion publici-
taire avait effectivement promené au-dessus de
Long Island un message lumineux correspondant
4 peu prés & ce que le témoin disail avoir apergu.
Celui qui veut croire & tout Prix pourra toujours
prétendre bien sir qu'un QVNI « mimétique » a
singé I'avion publicitaire qui se trouvait dans les
parages, mais nous avons la faiblesse, comme
Hendry, d'estimer plus raisonnable de conduira
que ce témoin a, sous l'influence de Il'imagerie
OVNI désormais connue pratiquement de ious,
deformé gravement la perception d'un avion non
reconnu pour ce qu'il était. On est d'autant plus
onclin & le penser que Hendry a dans ses dos-
siers des cenlaines d'autres cas d'avions faisant
de la publicitd aérienne nrocturne qui ont été
pris pour des OVNI (14), mais avec une moindre
déformation de la parception, ce qui nous donne
un bon exemple de la continuité entre te trivial
et Uextraordinaire postulée par Monnerie.

Citons aussi le cas suivant, que rapporte G. Mé-
choulam (15) : un groupe d'amis, qui discutaient
un soir avec passion du thame des exiraterrestres,
eurent soudain timpression d'étre observés et se
mirent 4 fixer un point lumineux dans lg ciel, qui
britlait d’'une fagon étrange et semblait allerna.
tivement se rapprocher et s'éloigner ; aprés quel-

a1é, st j'ose dire, le chemin de Damas de Jean-Claude
Bourrel . voir La nouvells vague des soucoupes vo-
lantes, &d. France-Empire, 1975, pp. 7 et 48-54; voir
aussi Inforespace no 15, 1974, pp. 35-37.

1), Communication privée d'Edoarde Husso A la Renconta
ulologique du Bugue, juillet 1881 : ce que le témoin
prit pour un &tre monstrueux aurait tout s mplemert
&lé.. un sapin | Il est de fail que les aigreties lals-
rales de la 18te de 'dtre (de couleur vert fonce 1) éva-
ouem les branches d'un sapin. Ce cas a paru dans
Inforespace no 46, Juillel 1979, pp. 17-22 (voir les cros
quis du monstre et le sapin & ¢H18 do fa maison). Ici
encore. la publication de la contre-enquéte effectusa
par P'équipe du CUN-Turin se heurte A certains blo-
cages... .

11. Michet Monnerie, Et sl las OVNI n'sxistalanl pas, éd
Les humancides sssociés, 1978; Le naulrage des axtra-
terrestres, Nouvelles Editions Ralionalistes. 1979.

12. Paolo Teselli, Examining the IFO cases : the human
factor, Communication présentde au Colloque interni-
tigral UPIAR sur les sciences humaines el ls phéro-
meéne OVNI, Salzbourg 26-29 juiliet 19682. A parailre

o dans les Actes du Colloque. Ceux-ci peuvent &ire com-
mandés & : UPIAR s.r.l., Caselia postate 11221, 1 20110
MILANO.

1. Aitan Hendry, Trance Figures, Omnl, vol. 1, ne 10, Juil-
let 1979, pp. 32 B 138. Un résumé {rengais plus
détaillé de ce cas a &é publid dans INFO-QOVNI no
7/8. pp. A1-42.

14. Atlan Hendry. The UFO Handbook, Sphere Books
1880, pp. 31-35 @1 72-73.

15. G.M. Mechoulam, Un mythe venu du futur, &d. Arciu-
rus, 1979, pp. 73-70.

ques minutes, l'un d'eux tomba en catalepsie,
tandis qu'un autre, aprés avoir senti un rayon puis-
sant & perculer, se mettait 4 décrire les occu-
pants d'un vaisseau spalial et percevait leurs pen-
sées... Ces témoing eurent par la suita ta Jucidité
de se rendra compte que, dans leur exaliation,
ils avaient été abusés par une banale étoile...

Cans un autre cas enquété par Allan Hendry (18},
un témoin observa pendant uné heurs un objet
« beaucoup plus brillant qu'une é&toile » qui descen-
dait lentement vers I'horizon en un mouvement
saccadé et finit par distinguer, au travers de la
fenétre illuminéa de I'OVNI, les tétes rondaes & la
face de couleur argentée des occupanis : or I'heu-
re, l'orientation et le mouvament indiqué ne lais-
saient aucun doute sur le fait qu'il s'agissait trés
prosaiquement de Vénus... qui a donc aingi donné
lieu & une rencontre du troisibme type!

Entin, pour terminer par un exemple personnel,
j'ai participé & un enqué&te sur un cas d'atterrissage
avec trois 1émoins, traces au sol (cerclas brilés) et
effet sur un animal (le chien des 1émoins avait
hurlé & la mort), alors que la source de I'obser-
vation était tout simplement le lever de la iune..
Que cela plaise ou non, on ne peut décidément
pas nier que dans certaines circonstances, i'es-
prit humain détorme la perception a un point diffi-
cilement concevable a priori de la part de per-
sonnes apparamment équilibrées. Veuillez bien
croire que ce n'est pas d'un coeur léger que je
me rends a cetle évidence. Il m'est par exemple
particuli¢rement dur 3 avaler que le cas de Taizé
ait pu étre expliqué. J'avoue que j'y tenais beau-
coup et vu ta complexité des phénoménes ohser-
vés el le nombre de témoins, il me_sembilait des
plus solides. Mais je ne puis que faire confiante
a la contre-enquéte de Bertrand Méhaust {j'espére
qu'il se décidera a la pubtier un jour), ufologue
au-dessus de tout soupgon de réductionnisme.
Pour moij qui n'ai jamais éprouvé personnellement
de phénoménes de distorsion grave de la per-
caeption, leur existence n'a donc pas é&é facile
du tout & admettre (Monnerie, Iul, en a &té vic-
time (17), ce qui explique bien deés choses), mais
les faits sont &, irrécusables...

Cela n'a dés lors aucun sens de refuser en bloc
I'HPS. Son introduction dans la concert des hypo-
théses ulologiques est indvitable, au moins a titre
d'explication partletle. Le probléeme n'est plus de
savoir si I'HPS est vraie ou fausse, mais seulament

de savoir dans quelle mesure elle est vrale. £ je
crains fort que celte mesure soit en lout élat de
causa tréds grande..,

Je tiens toutefois A ajouter sans plus tarder,
atin de définir sang ambigufté ma position, qu'il va
sans dire - mais, comme de coutume, cela va
encole mieux en le disant - que la part sans
doute énorme de mythification qu'it y a dans le
phénoméne OVNI ne permset en rien de rejeter
ta possibilité que certaines observations téemoi-
gnent réellement de l'existence d'un (ou de) phé-
nomeéne(s) original{aux) & composanta physiqus,
qu'il(s} soi (em} exiraterrestre et/ou parapsychio-
logique et/ou géophysique. Il importe é&galement -
de préciser avec force que ta phrase qui précéde
n'est pas pour moi une simple restriction mentale
de scepliqua courtois ou condescendant, mais J'ex-
pression d'une sincére at profonde conviction.

Un phénoméne en tout état de cause
original et maudit.

Caci é1ant bien précisé, je voudrais maintenant
essayer de montrer que méme Sila vérilé se situait
enfidrement du coté de I'HPS, cela ne signifierait
en rien la fin de Vufologie, car nous nous
trouverions néanmoins toujours en présence d'un
phénoméne bel et bien original of, qui pius est,
lui aussi rejeté (ou tout au moins superbemant
ignoré) par I'establishment scientifique.

Original, dis-je, car méme si la tolalité des rap-
ports d'OVNI n'avaient en fin de compte pour origi-
ne qu'une perception de phénoménes connus dé-
formés par un contexte culturel - c'est I'hypothése
minimale que I'on peut faire - la déformation serait
tellement répandue qu'il y aurait déjd 1a un pha-
noméng nouveau de grande ampleur qui récla-
merait une étude approfondie ; aen effet, il n'existe
& ma connaissance sucun exemple en psycho-
logie de la perception d'une déformation aussi
systématique, durable et cohérente atteignant un
grand nombre d'individus sains.

Or ce phénoméne original d’un impact social aussi
profond est curieusement fort négligé par les scien-
tifiques compétents (socilogues, psychologues,
ethnologues), alors que I'on s'attendrait & ¢e que
des bataillons entiers de spécialistes se vouent
& son éiude : c'est la la seconde caractéristique

16. Allan Hendry, The UFO Handbook, Sphere Books Lid,
1960, p. 85.
17. Michel Monnerie, Et sl les OVNI n’existalent pas ?,
6d. Les humanolides assoclkés, 1978, pp. 128-130.
]



qui contribue & placer en fin de compte I'HPS dans
la méme situation inconfortable que les autres hypo-
théses ufologiques (18). Ce désintérél géndral esi
mis on ne peut plus clairement en évidence par
I'absence quasi iolale de livres écrils par des cher-

cheurs en sciences humaines el consacrés entiére-
ment A I'dtude du phénoméne OVNI sous I'angla
mythique. La seule exception a longtemps été le

fameux ocuvrage de Jung (19), que celui-ci a écrit
tout & la fin de sa vie, quand il ne risquaii plus

grand chose & aborder un sujet manifestement
tabou. Je ne compte pas I'excellent ouvrage col-

lectit saus la direction de Richard Haines (20), car

la plupart des auteurs de ce volume sont d'authen-

tiques ufologues, convaincus de |'existence d'un

phénoméne & composante physique, en méme

temps que des spécialistes en sciences humaines.

Un second ouvrage étudiant le phénoménea OVNI

du point de vue des sciences humaines est toute-

fois paru récemment sous la signature du Dr Otto

Billig, professeur de psychiatrie clinique & 1'Uni-

versité Vanderbilt. Ce livre se veut une « psycho-

histoire » du phénomeéne et étudie ies sources émo-

tionnelles et psycho-sociales de la croyance aux

OVNL. Pour l'auteur, cette croyance ne repose pas

sur des faits concrets, mais trouve son origine

dans l'esprit humain et reléve en grande partie

d'un mode de pensée magique (21).

On trouve quelques rares ouvrages donl un ou

18. Nous avions déja attird I'mitention sur ce menque
de rélérences acientitiques en faveur de I'HPS dans
notre analyss du second livre da Monnerie : voir iINFO-
OVNI no /8, pp. 51-58.

18. G.G. Jung, Un mythe moderns, éd. Galllmard, 1961.

20. UFQ Ph and the B | Sclenlist, adited
by Richard F. Haines, The Scarscrow Press, 1979, Ou-
vrage Indispensable pour tout utologue digne de ce
nom qui lit I"anglais |

21. Otto Billlg, Flying Baucers : Magic in ihe Skies, éd.
Schenkman Publ. Co, Cambridge, Mass., 1982; nous
n'avons pas encore pu « wsulter cet ouvrage: nos infor-
mations sont tirdes des critiques favorables parues
dana Zetetic Scholar ne 11, so0t 1963, p. 189 el dans
The Skeptical Inquirer, vol. VI, no 2, hiver 1982-83,
p. 1.

22. Edward ). Condon ot Daniel 5. Gillmor. Scileniific Study
of Unidentilled Fiying Objects, Bantam Books Inc., 1968 :
volr Sectlon ill, cheplire 7 (Attitude Survey) ef Section
¥l. ch. 1 (Perceplual Problems). ch. 2 (Processss of
Percepiion, Conception and Reporting) et ch. 3 {Psycho-
logical Aspects of the UFO Reporis).

2. UFO's - A Scilantific Debate. edited by Carl Sagan and
Thornton Page. Cornell University Press, 1972; Part I :
Social and Psychological Aspects.

24. Robert L. Hall, Soclolog'cal Perspectives on  UFO
Rsports, in : rél. 23, pp. 213-223. On trouvera un résumé
en francais de cet exposé dans INFO-OVNI no 7/8,
pp. 53-55,

plusieurs chapitres sont consacrés aux aspects
psycho-sociaux du phénoméne OVNI. Il y a d'abord
bien sor le Rapport Condon (22), mais on ne peut
pas parler d'intérét spontanéd pour {a question de la
part des speécialistes en sciences humaines qui
y ont coilaboré : ces messieurs étaient en « ser-
vice commandé »... De méme, il n'y a guére d'inti-
tiative personnelle non plus de la part des par-
ticipants & la partie « Aspects sociaux et psycho-
logiques » du colloque de I'American Association
for the Advancement of Science sur les QOVNI (23),
puisqu'ils se sont contentés de répondre A une
invitation, D'ailleurs, si cette partie du collogue-
contient les interventions sceptiques de deux psy.
chiatres (Lester Grinspoon et Alan D. Persky) et
d'un psychologue {Douglass R. Price-Williams), qui
ne font guére que rabacher des arguments éculés
et n'apportent pas grand chose de neuf au débat,
On y lrouve aussi, assez curipusement, les exposés
d'un astronome {Frank Drake) et d'un journalisie
scientifique (Walter Sullivan), que I'on peut dificile-
ment considérer comme compélenis en sciences
humaines, ainsi que la trés intéressante communica-
tion du sociclogue Robert L. Hall {24}, qui eslime
que I'hypothése la plus plausible est qu'il y a bel
et bien un stimulus physique original & la base
de certains rapports d'OVNI. Dansg le contexte du
présent arlicle, sa conclusion vaut d'dtra rap-
pelée : «la force méme de notre résislance aux
données deo fait relalives aux OVNI m'incila a
penser qu'il y a manifestement 1A un phénomeéne
d'une imponance extréme. Cg phénoméne obli-
gera certains d'entre nous A effectuer certaines
révisions fondamentales dans leurs connaissances,
co qui est une bonne définition de l'imponance
scientifiqgue. Tout le probléme est en fait de savoir
qul devra procéder 4 ces révisions. Du domaine de
qui reléve ce phénoméne ? Les spécialistes des
sciences de !a nature devront-ils accepler Vexis-
tence d'un objet ou phénoméne physique aussi
énigmatique et anormal ? Dans |'affirmative, ils
devront s'attacher & en rendre compte. Ou bien
les spécialistes des sciences humaines devront-ils
accepler fe.fait énigmatique et anormal que des
centaines de témoins intelligents et responsables
peuvent continuer & se tromper pendant de nom-
breuses années ? S'il en est ainsi, ils devront
s'attacher & rendre comple de cette faillibilité
massive ».

'y a aussi i'ouvrage du psychiatre Roben Plank

sur la signilication émotionnelle des étres imagi-
naires (25). Co livre fait une trés large place
a la croyance aux exlraterresires, choisis comme
meilieurs exemples d'étres imaginaires & noire épo-
que, ou ils ont remplacé les anges, démons,
tées, fantdmes, elc. des récits iraditionnels. L'au-
teur étudie successivement les raisons de la
quéle des extraterrestres (désir de connaissan-
ce, angoisse de notre solilude dans I'univers M.
los extralerrestres tels que les voient fa science
et la littérature et enfin la croyance aux OVNI,
mais en mettant hélas surtout l'accent sur les
contaciés et sur les sectes cullistes. Cet ou-
vrage, assez friand d'explications de type psycha-
nalytique, demeure superficiel el sa documentation
ufologique apparait insuffisante (8 livres cités, dont
3 par ou sur des contactés).

A part cela, en fait de mention des OVNI spontanéa
el de quelqua longuaur, on peut tout au plus rele-
ver un chapitre d'une quinzaine de pages, d'ail-
teurs superficiel et témoignant de la faible culiure
ufologique de l'auiaur,dans le livre de Jules Gritli
sur les rumeurs (26}, er six pages, plus quelques
allusions éparses, dans un ouvrage de l'ineflable
Dr Heuyer (27}, ol il reprend sans presque rien
y changer, prés de 20 ans plus tard, sa minable
note de 1954 a I'Académie de Médecine (28), qui
ne vaut méme pas |'exécration a laquelle la vouent
rituellement tes utologues. Entrelemps, le brave
docleur n'avait rien appris, rien compris et n'avait
méme pas été fichu de percevoir I'importance du
phénoméne pour son propre domaine de compé-
tence. Citons quelques bourdes parmi les plus
énormas : il écrit que ies soucoupes sont = venues
on ne sait d'oll vers 1953 » (sic 1}, présente la fa-
meuse « Guerre des Mondes » radiophonique d'Or-
son Welles comme une « expérience faite en Amé-
rigus il ¥ a six ans» (ce qui la siluerait en 1967
au lieu de 1938 1) et aftirme que «les soucoupes
volantes sa sont envolées vers d'aulres cieux »
{manque de chance : le livre est paru juste avant
la grande vague de 1973-74). Mais le plus hilarant
st sans doute que Heuyer, qui n'est manifeste-
ment pas né le jour de la Saint Modeste, ose pré-
tendre avec le plus grand sérieux que, sa note
a {'Académie de Medecine ayant élé évoquée lors
d'une réunion du syndicat des journalistes, = du
jour au lendemain, ies journaux n'ont plus parlé
des soucoupes volantes ». L'ouvrage entier exhale
par ailleurs un parfum furieusement «rétro », et
rappalie le scientisme le plus rigide et le plus

borné du 19° giécle. Heuyer en est encors a
croire qu'il existe des observations scientiligues
purement objectives, dégagées de tout éiédment
de subjectivité. OO I'altendrissement pour Jes cho-
s8s du passé céde la piace a l'inquiélude, c'est
quand le bon docteur se lance dans un vibrant
plaidoyer pro domo ou il se plaini de la métiance
du public et de certains juges & l'égard des
oexperts chargés de déterminer le degré de res-
ponsabilité des prévenus ot nous assure qu'il n'y
a aucun danger pour la liberté & laisser aux psy-
chiatres un plus grand pouvoir de décision en
matiéra judiciaire. Jo crains fort que les dissidents
soviéliques aient un avis quelque peu différent A ce
sujet... Heuyer, qui aurait décidémaent fait un partait
auxiliaire d'un régime lotalitaire, allait jusgqu'a
laisser antendre que le secret médical devait s'elfa-
cer devant les exigences de la justice. Je me de-
mande si ce brave humme ne s'était pas trompé
non seutement de siécle, mais aussi de vocation :
le boulot de flic lui aurait peut-dtre mieux con-
venu que celui de psychiatre.

Enfin, il existe quelques ouvrages tout aussi rares
ol l'on glisse une trés bréve allusion eux OVNI,
par acquit d& conscience, aprésg quoi on s'y ém-
presse de passer & autre chose, car ce damné pro-
bleme brile décidément trop les doigts. Citons
- sans prétendre &tre axhaustil - un aulre cuvrage
de Heuyer {29), o0 les soucoupes volantes méri-
tent un paragraphe, le traité de Henri Ey sur les
hallucinations (30), ol I'expression = soucoupe vo-
lante » se réfugie entre des parenthéses en tant
qu'exemple, non autrement développé, de « visions
ou illusions collectives & théme scienlifique », le
livrea de Pierre Marchais sur ia magie at lg mythe
en psychiatrie (31}, o0 les OVNI sont cités comme
exemple, une fois encore non explicité, dans le
chapitre sur la parapsychologie, et entin I'ouvrage

25. Aobert Plank, The Emolional Signilicance of imaginary
Beings, 6d. Charles C. Thomas, Springtieid, 1968,

28. Jules Gritti. EHle court, elle cowt, In rumeur, d4d.
Stanké, 1978, pp. 204-219,

27. Georges Heuyer, Peychosss collvclives ol sulcides coi-
lecilis, &d. Presses Universiibires de France, 1973,
pp. 40-45; voir aussi pp. 93 &1 96.

2B. Georges Heuyer, Note sur tes paychoses collectives,
Bulletin de I'Académie nationale de Médecine, toms
138, 1954, nu 20/30, pp. 487-450.

29. Georges Heuyer, Les troubles menisux - Etude crimi-
nologique, éd. Preases Univeraitaires de France, 18968,
p. 174,

30. Henri Ey, Trallé des hallucinalions, toma |, éd, Masson,
1873, p. 109,

3. Pierre Marchais, Magie of mythe en psychiatrie, éd.

Masson, 1977, p. 157. 7
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de Gilbert Durand sur les siructures anthropolo-
giques de I'imaginaire (32), ou I'expression maudite
de «soucoupes volantes » 8st rejetée entre guil-
lemels dans une note en bas de page en petits
caractéres qui ranvoie au livre de Jung, sans doute
pour ne pas souiller de cette impuraté le corps
du texts..,
Certains autsurs contemporains ont réussi I'exploit
ramarquable d'écrire des ouvrages entiers sur
la perception, sur |e témoignage, sur l'influence
sociale ou méme sur les rumeurs et les mythes
" dans notra sociélé occidentale acluelle sans faire
la moindre allusion, si menus soit-elle, aux
OVNI (33). Comme on dit : faut le faire | Eh bien,
lis I'ont fait...
Méme les simples articles dans des publications
scientifiques sont & peine moins rares, comme
le montre i@ minutieux travail de dépouillement
accompli par notre ami Claude Maugé (34) et dont
il conviant da le féliciter chaloeureusement. C. Mau-
gé a relevé, & partir de mots-ciés tels que « croy-
ance », « mythe», «=rumeur=, elc. a4 l'index par
matiéres, tous les articles touchant de prés ou de
loin & l'ufologie dans les sections = Psychologie »
ot « Sociologie » du Bulletin Signalétique du CNRS
depuis 1949. Rappelons que le Bulletin Signalélique
est un périodique présentant des résumés en fran-
¢ais des articles paraissant dans les revues scien-
tifiques importantes du monde entier et ce dans
tous les domaines de la connaissance. Or donc,
si I'on y trouve ass62 souvent la référence & des
articles qui peuvent présenier un intérét indirect
pour une étude du phénoméne OVNI sous l'angle
des sciences humaines, il est en revanche extré-
mement rare que les OVNI soient nommément
cités dans des articles de revues véritablement
scientifiques et encore plus rare qu'ils fassent I'ob-
jot d'un article entier : la moisson se monte A une
trantaine d'articles tout au plus, ce qui ast abso-
Jument dérisoire en regard de I'immensité des pu-
blications scientifiques. Et le bilan apparailt encorg
plus maigre si on en soustrail ceux écrits par les
ufologues & part entidre comme le psychologue
David Saunders et le psychiatre Berthold Schwarz
ou par des «sympathisanis » comme |'astrophysi-
cien Pater Sturrock et le sociologue Ronald Wes-
“trum. H est particuliérement symptomatique de
constaler qu'en plus de trente ans, |'expression
= 3oucoupe volante » n'a &1é utilisé que deux fois
comme mot-clé dans l'index par matiéres du Bul-

letin Signalétique, et le mot OVNI zéro fois, selon
les patientes recherches de Claude Maugé : méme
quand il s'agit de tenter d'en donner une inter-
prétation psycho-sociologique, ces mots demeu-
rent donc tabous auprés de l'establishment scien-
tifique |

li est en outre intéressant de relever qu'une part
disproportionnée de ces rares articles portent sur
un aspect quantitativement fort limité de I'ufologie,
4 savoir les sectes qui se sont formées autour de
certains contactés. Tout semble donc se passer
comme s'il élait moins comprometiant pour la
répulation, et sans doute moins dangersux pout
leg théories en vogue (nous reviendronsg sur ce
paint}), d'étudior tes aspects sociotogiques du phé-
noméns OVNI au niveau de groupes restreints de
gens qui sont plus ou moins des marginaux que
de les étudier au niveau de l'immense majorité
de témoins et de personnes intéressées qui se
situent dans les limites de la normalité sociale.
Quellgs qu'sn socient ses causes, ce biais risque
de fausser encore un peu plus la perception déja
fort vague que les spécialistes des sciences hu-
maines semblent avoir de |'ampleur réelle du phé-
noméne OVNI.., (35)

La situation semble toutefois étre en train de se
débloquer dans les universités américaines, d'aprés
les informations recueillies par Thierry Pindivic (36).
Le nombre de 50 mémoires et théses de sciences
humaines par an nous parait cependant un peu
optimiste {il englobe, il est vrai, les travaux con-

32. Gilbert Durand, Les structures anlhropologiques de
I"imaginaire. 4d. Bordas, 1978 (5' éd.}, nola 3 en p. 495

3. Germaine de M (in, L 1 phéno-
mines, Ilcloun at théorles, 4d. Prasses Unwersnalres
de France, 1377; Michel-Louis Rouquetie. Les rumeurs.
4d. Presses Universitaires de, France 1975, Daniel Yar-
mey, The paychology of ey . The Frae
Press, 1979; Elirabeth Loftus, Eyewltness lutlmonr. Har=
vard University Press, 1979 (pourtant, E. Lolus s'inté-
rease au phénoméne OVNI, comma le montre sa pré-
sance dans le comité de rédaction de la revue ~ UFQ
Phénomena »~ : a-t-eélle estimé, ou lui Aa-r-on suggére,
que ce n'était pes un sujet - convenable » A aborder
dans un Guvrage universilaire 7). Nous tenons & adres-
saf nos plus vifs remerciements & notre ami Claude
Meugé, grice suquel nous avons eu connaissance de

.. & plupant de ces ouvrages de sciences humaines

citant - ou ne citant pas - las OVNI.

M. Cleude Maugé, Articles sur les OVNI, ou pouvani pré-
senter un intérét dans I'étude du phénoméns OVNJ,
parus dans Ies fevues universitaires de psychologie
et da iologl ication privéa. Nous espd-
fons qua )'emi Maugé publiera un jour cetle fort utile
et intéressante liste bibiiographique.

35, Ce biais et le risque qu'il comporte ont nolamment
élé relavés par la jeune sociologua anglaise Shirley

sacrés & la parapsychologie). Saluons notamment
comme eila le mérite I'existence depuis guelques
années au Dépariement de Sociclogie de I'Eastern
Michigan University d'un service de « sociologie
des anomalies =, sous la direction du Pr Marcello
Truzzi assisté de Ronald Westrum, qui n‘est plus
un inconnu pour les lecteurs d'Inforespace (37). Ce
service oétudie les réactions de la soCiété aux
« anomalies » : météorites hier, animaux cachés,
OVNI ou parapsychologie aujourd’hui, Una mention
particuliére doit étre faite de la revue = Zelotic
Scholar», émanation de I'esprit qui anime ceile cou-
rageusd équipa de sociologues (38). Dans celte
publication unique au monde en son genre, parti-
sans et adversaires de la réalité physique des dil-
férentes = anomalies » peuvent, pour la premiére
fois, dialoguer librement et courtoisement & un
niveau universitaire, en jouissant d'une véritable
égalité de trailement.

Mais an Europe, on n'cn est pas encore la, méme
siil y a8, & nolre connaissance, au moins uhe
thésa de doclorat sur les extraterresires consi-
dérés sous l'angle mythique en cours en Angle-
terre ot en France. Les jeunes chercheurs désirant
entreprendre une étude sur ce thema doivent par-
fois s'exiler dans une autre région, car ils éprou-
vent de grandes difficultés & trouver un directeur
de recherches asseZz téméraire pour accepter de
diriger un travail sur ce sujet sulfureux, méme
dans les plus grands centres universitaires... Et
Claude Maugé encore nous a conté il y a quelques
mois une savourguse anscdole vécue, qui montre
que le mot de tabou n'est pas axageéréa ; ayant
déclaré & un professeur de psychapathologie, qui
est aussi psychiatre, qu'il s’intéressait aux aspecls
psychosociologiques du phénoméne OVNI, le digne
professeur, dés l'audition du mot « OVNI », s'écarta
de lui {«comme si jétais e diable », nous dit
Mauge), ne répondit pas & la question, portant
sur son éventuelle expétience professionnelle d'une
pathologie a connotation OVNI, que tui posait

Mc Iver 0ans les premisres lignes de son article ;
Quel genrs de personnes adhérent & un groupement
wlologique 7, Lumiéres dang la nuil no 235-236, janv.-
favr. 1984. On trouve une liste d'études scientifiques
sur les sectes ulologiques & la rélérance 1 de cet
article. Un livia a éiéd  cc é & cas
sacies : L. Fesunger, H. Reich et S, Schach
Whaen prophecy lelis, éd. Harper Torchbooks, 1964, Nous
ne I'avans pas cité Aux colds de celui de Jung parmli
les ouvrages de spécialisies des sciences humaines
sur les OVNI, car c'est plua uhe étude sur des uctes.

cartes & base de cc
qu'une étude sur les aspacls paycho-socisux du pht-
noméne OVNI propressent dit.

Maugé el, préiextant qu'il devait partir immeédia-
tement, s'éloigna sans plus tarder.. Les réactions
ne soni bien sir pas toujours aussi extrémes, et
sur quatre aulres enseignants de psychologig inter-
roges par Mauge, un était réellement intéressé par
e probléme et trois un peu intéresses.

L'année derhiére, Claude Maugé avait caressé
I'espoir d'un certain déblocage quand sa proposi-
tion de présenter une communication sur «la psy-
chiatrie face au phénoméne QVNI » au 9" Congrés
mondial de psychiatrie scciale, qui allait se tenir
& Paris en juillet 1982, avait été accepiée par les
organisateurs. Las! Les conditions dans lesquelies
il put présenter son exposé (39) furent extrémement
décevantes : on lui accorda généreusement un
temps de parole de.. cing minutes (1) et it ne put
pas s'adresser 4 I'assembiéa pléniére, mais seule-
ment & lun des petits groupes constitués pour
des travaux en séminaire; en outre, comme son
exposé avait éié placé en extréme fin de matinée
du jour dont I'aprés-midi était consacrée a la partie
tlouristique que ne psut manquer de comporter
tout congrés qui se respecte el comme les orateurs
précedents avaient pris du retard, il parla devant
un auditoira clairsemé plus soucieux déja du déjeu-
ner et du tour en autocar qui allait suivie que
des propos de noire ami. Aussi n'y eut-l pas la
moindre réaclion dans Ja salle quand le président
demanda a la fin de |'exposé-express s'il y avail
des questions.. Cette édifiante expérience permi
toutefois 4 Maugé de nouer I'un ou l'autre con-
tact utile.

Les divers exemples que nous venons de donner
témoignent que I'on se heurte 4 une négaticn radi-
cale du phénomane OVNI, sous quelque aspect que
ce soit, méma le plus réductionniste. Ce détour
que font précautionnaeusement les scientitiques de
toutes disciplines pour éviter de le renconlier a
616 qualifi¢ par noire ami Berrand Meheust de
« parenthése sémantique » : tout se passe comma
si ca phénoméne élait mis sémantiquemant antre
parenthéses, puisque l'on se garde méme de pro-
noncer son nom, ne lit-ce qu'en passant dans
un article. Méheust a également utilisé le terme
de phénoméne «apatride», car on a affaire &
un phénoméne dont aucun domaine de la science
ne veul reconnailre qu'il reléve de sa compsétence |

38. Inlorespace no 6 hors sdrie, déc. 1962, p. 13. Valr surtout
la note 26.

37. Ronald Westrum, Le faciews humain dans les observs-

tions d'OVMI, Inforespace nv 58, nov, 1981, .pp. 513,
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Les motivations possibles de la paren-
thése sémantique.

Il'y a tieu de s'interroger sur fes raisons profon-
des de ce rejet par les spéclalistes des sciences
humaines. Il y a JA pour nous un mystére, qui
subsiste méme si les rapports d'OVNI témoi-
grent de Fexistence d'un ou de plusieurs phéno-
ménes originaux de nature physique (extraterras-
lres ou autres), puisque la part des phénoménes
psycho-sociologiques dans l'ensemble des rap-
ports est en tout éfat de cause importante. Si la
réticence des physiciens est assez compréhen.
sible, car on n'a aprés tout asucune preuve vrai-
ment décisive qu'une part du phénoméne relévo
de leur compélence, sociologues ot psycholo-
gues devraied en revanche se précipiter comme
un seul homme : c'est fe seul domaine de la
science dont on 8ot sir que le phénomane OVNI
reléve ne seraltce qu'en partie! Décidément, de
méme que d'sucuns onl proposé de fonder une
.wufologologie », ou élude des ufologues eux-
mémes, il semblerait s'imposer d'envisager aussl
une «sociclogologie» ou étude des mystéres
du comportement des sociclogues...

Diverses raisons peuvent &itre avancées pour ex-
pliquer cette éirange réserve. Tout d'abord, on peut
envisager une simple ignorance de 'ampleur de
la rumeur OVNI. Cela nous paralt peu plausibie,
car méme sl certains sclentifiques vivent dans
une tour d'ivoire et ignoremt que e nombre de
témoins convaincus, & tort ou A raison, d'avoir
observé un OVNI se compte au bas mot en mil-
lions par le monde (40), || faudrait qu'ils n'alent
vraiment pas les yeux en face des trous pour ne
s'dlre pas gpercus depuis 35 ans du nombre de
livres, d'articles de presse, d'émissions de radio
8t de télévision consacrés A la question, san=
_compter les bandes dessindes, les livres et les
films de science fiction et les publiciiés qul se
sont largement Inspirés de Ia thématique ufo-
logique.

La deuxidme hypothdse envisageabls, qul nous
&8 &lé proposée par P'un des rarissimes sociolo-
gQues éludiant le théme des extraterrastres, est
qu'll s'agirait d'une question de mode. Les pré-
férences des grands patrons de la racherche en

38. Zetetic Scholar - Journal of the Cenler lor Scientilic
Anomaliss Resesrch; parution assexr irrégulitre, géne-
ralement deux lois par an: adresse : Prof. Marcello
Truzzl, Editor,Dept. of Sociology, Eastern Michigan Uni<
versily Ypsilanli, Michigan 48197 U. S. A.

3. Claude Maugé, La psychiatrle isce au phénoméne OVNI,
4 parallre {en principe) dans la Revue de I'Association
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sciences humaines el, d'une meniére plus génd
rale, les grandes ofientations dans lesquelles s'el
fectuent actuefement los travaux en ce domaing
permettent ditficilement de faire une place & um
élude sur un sujet tel que les OVNI, d'autan
moins que les crédits som beaucoup plus limi
tés pour les recherches en sciences humaines
que pour les recherches en sciences physiques
ce qui oblige & faire un choix assez restrein
dans Iimmense éventail des thémes d'Stude pos.
sibles. En outre, beaucoup de théses en doc
torat en ce domaine ne sont, parait-if, m&me pat
menées & terms, Celte explication, avancée pa
un spécialiste, n'est sans doute pas fausse. mais
elle nous paralt demeurer & la surface des cho-
ses. Car enfin c'est un peu courl de constater
lexistence de modes et de préférences - il faul
afler plus loin et se demander gquelles sont les
raisons profondes qui ont fait que tel sujet es|
& la mode el que tel autre ne I'est pas.

Le méme sociologue nous répondit & cela par une
comparaison avec la bande dessinde long-
temps méprisée par les parents et par les édu-
cateurs, considérée comme une forme de cul-
ture typiqguement enfantine, elle a récemmant,
avec I'essor des BD pour adulles et I'arrivée 3
I'Bge adulte d'une génération nourrle de BD,
acquis drolt de cité et fait désormais I'objet d'un
nombre crolasant de travaux universitaires. Elle
est donc assez soudain devenue a la mode..
Quand elle ne I'était pas, Il semblait aller de soi
que, puisque lire de la BD était tenu pour débile.
I'étudior I'étalt dés lors aussi. De mémae, pour les
OVNI, |a majorité des naifs abusés par leurs
sens et que ceux qui admettent la réalité de
co que disent avoir vu les témoins soni des
crédules, s'intéresser proféssionnellement aux
OVNI fait dés lors courir le risque de paraftre
soi-méme naif et crédule. Le sujel ne fait donc
pas sérieux, crime Impardonnable dans le milleu
universitaire.

Nous répliquons que ce qui précéde est certal-
nement vrai pour les physiciens, & qui certaines

" prouesses des OVNI paraissent impossibles et

qui ont donc été tentés de considérer les tdmoins
el ceux qui les crolent comme des naifs fort
ignorants des choses de la science. Mais nous
voyons moins pourquol cette peur de paraltre
nail en s'intdressant & la question dewralt §°é-
tendre aux spéclalistes des sclences humainer

Frangaise de Psychiatrie et
saciales.

de Psychopalhologie

N'est-il pas c¢lassique pour eux de prendre de
la distance par rappert au sujet étudié, de con-
siderer celui-ci au second degré : onh ne consi-
dére pas un aliéniste comme aliéné jui-méme sous
le prétexte qu'il étudie les maladies mentales ! Cn
étudie bel et bien, sans trop de craintes semble-
t-il, le folklore, les cultures, traditions et croyan-
ces populaires, las superstitions, etc. Pourquoi dés
lors les OVNI ne seraient-ils pas étudiés comme
un élément de cuiture populaire, de folklore pas-
mi d'autres 7

Et surtout, Fexplication avancée est en conlra-
diction flagrante avac le fait que la seule petilc
partie du phénoméne OVN| que les sociologues
ont tout de méme un peu étudiée es!, comme
nous l'avons dit, celle qui paralt la ptus naive,
fa moins sérieuse et qui aurait donc did suscilcr
les plus yiandes craintes de parailra ridicule,
4 savoir les cullistes et contactés.

Caette explication ne nous parait donc pas étre la
raison véritable, ou du moins pas la seule, de la
négation radicale du phénoméne OVNI.

Lta troisiéme hypothése possible, qui recueillera
sans doute le plus de suffrages parmi les ufo-
logues, est que les spécialistes des sciences
humaines craindraient de déboucher, en étudiant
le phénoméne OVNI, sur un résidu inexplicablo
par les méthodes de leur profession. Cetle ex-
plication est notammenli avancée par Berirand
Méheust, mais nous ne croyons pas que ce s50it
encore la bonne, car la plupart des hommes de
science ne se doutent absclument pas, au dé-
parl. de Pexistence de ce résidu, voire sont pro-
fondément coavaincus de son inexistence. Ce ne
peut donc pas étre la crainte de décpuvrir un phé-
noméne physique irréductible & du connu qui va
les arréter! Et méme s'ils butaient effactivement
sur ce résidu en cours de route, on peut leur faire
confiance pour 'escamgter trés élégamment el
pour publier néanmecins une élude qul paraitrait
compiéte et convaincante & celui qui la lirc’t sans
connaitre fes dessous de I'attaire.

Non, décidément, la raison véritable de la paren-
thése sémantique esl pour nous fout autre ef,
pour qu'elle agisse ainsi auprés de la quasi-tota-
Fté des spécialistes, elle doit assurément toucher
4 quelque chose do trés profond, guelque chose
d'essenliel dans les structures culturelles qui,
dans le cas précis qui nous occupe, s'exptima

sous la forme de ce que l'on pourrait appaler Ja

postulat fondamental de la socioiogie moderne, &
savoir que «ta plupart des phénoménes sociaux
peuvent étre expliqués par I'hypothése d'un indi-
vidu conscient et ratonnei = (41). Ce principe
selon lequel I'étre humain est essentiellement ra-
tionnet ne se limite évidemment pas au seul
domaine de la sociologie, mais imprégne en
fait toute I'atmosphére culturelle officiells de no-
tre sociélé. On lo retrouve méme au niveau des -
croyances populaires, od il transparalt dans i
dée regue si répandue selon laquelle la société
occidentale actluelle est da nature fondamenta-
lement technologique et scientifique, donc d'es-
sence rationnells. Mais surtoul, ce principe ra-
tionaliste est & la base des deux principales
doctrines économiques et politiques de notre
époque.

En effet, la doctrine libérale ot la doctrine mar-
xiste, que I'on a tellement I'habitude d'opposer,
s'inspirent en fait d'un méme dogme réduction-
niste, qui est I"économisme, c'est-a-dire la réduc-
tion du .comportement humain & Féconomique,
domaine éminemment rationalisaple et chiffrable :
quoi de plus rationnet effectivement que d'agir
en fonction de son intérét matériel 7 Ce dogme
rationaliste se refléte notamment, parmi bien d'au-
tres avalars, dans le culte du chiffre, si typique
de notlre époque : il n'y aura bientdt plus d'au-
tres valeurs dignes d'une raconnaissance officielle
que des valeurs chiffrables ou, dans le jargon
économique, = monétarisables ». L'étude du phé-
nomé&na OVNI sous l'angle psycho-sociologique,
ot d'une maniére générale I'étude de Virrationnet
dans notre société, a donc contre elle les te-
nants d’'un dogme qui &st fondamental & la fois
pour le libéralisme et pour le marxisme : caia
fait vraimemt beaucoup de monde dans Fintelll-
gentsia |

Cette forme de réductionnisme raméne & de
simples épiphédnoménes (ou, dans la terminologis
marxishe, & une superstructure 4 laguelle oh con-
céde une cerlaine autonomie par rapport & Finfra-
structure é&conomique dont etle dérive selon le
dogme) non seulement les sentiments et la cré-
alion artistique, mais aussl tous les comporte-

40, Voir les considérotions développées par Claude Maugd

4 propos du nombre d'obser dans | p
no 53, juin 1983, pp. 445,

41. Emmanuel Todd, Un diconnalte crlique ¢» Ia soclo-
logle, La Momds du 26 nov. 1987 (amalyse critisue do
Fouvrage : Dictionnalre critique de la soclologle. par
Raymond Boudon et Frangois Bourricaud, $d. Prasses
Universilaires de France, 1982). “




ments de croyance, alors que les mythes et les
croyances représentent une force au moins éga-
le ol souvent bien plus grande que les com-
portements rationnels de nature économique. La
question n'est pas ici de savoir si la croyance
en des mythes est bonne ou mauvaise en soi,
mais simplement de constaler que les systémes
de pensée qui dominent actuellement la civili-
sation occidentalo (et les pays marxistes font
philosophiquement partie de la civilisation occi-
dentale, quelle que soit leur position géographi-
que), et qui rdgissent donc notamment |'orien-
tation de [a recherche en sociologie, ne sont
pas propices & la prise de conscience de lim-
portance du mythe dans notre monde dit mo-
derne.

Il n'en a pas toujours été ainsi. Comme le rap-
pelait Emmanuel Todd dans [article cité plus
haut (41}, la sociclogie classique est née au 19"
sigécle «d'un refus des postulats de I'économie
politique. Tous les soclologues de la deuxidme
moitié du 19" et du début du 20 sidcle consi-
dérent que I'hypothdse d'un homo accnomicus,
individu rationnel conscient, ne suffit pas & expli-
quer cerlains phénoménes Importants de la vie
sociale ~. On donnait notamment comme exemple
4 I'époque la diversité des structures familiales
en Europe, qui ne pouvait 8tre rattachée a au-
cun phénoméne économique sousjacent. « tne
intuition anti-économique, écrivait encore E. Todd,
structurail donc la pensée sociologique ». Par son
exploration de l'irrationnel et de I'inconscient, Ja
sociologie de Y'époque était donc au fond proche
de Freud. En revanche, I'décofe soclologique qui
prédomine depuls le milieu du 20° sidcle a récusé
cotte facon de voir les choses et « parlout de-
puis 1945, on s'intéresse de plus en plus A l'dco-
nomie et de moins en moins aux phénoménes qui
échappent A sa legique élémentaire ». Et Ia socio-
logie actuelle, qu'elle soit d'inspiration libérale
ou marxiste - toujours selon E. Todd - cherche
dans les caractéristiques socio-économiques de
la snociété lexplication des grands probldmes dy
temps.

Cela pourrait toutefols changer & nouveau et no-
tre ami Thierry Pinvidic nous signalait récemment
qu'une évolution se dessinait, surlout chez les
sociologues américains, vers un renouveau de I'é.
tude de lirrationnel. On peut toutefois demeurer
dubitatif sur I'ampleur que prendra ce retour &
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une sociologie non réductionniste, dans la masure
00 des forces psychologiques et sociales trés
puissantes s’y opposent, avec d'ailleurs, il faut le
dire, une certaine iégitimité. En effet, la prédomi-
nance du réductionnisme économique dans des
pays A régimes politiques trds ditférents témoi-
gne de c¢e que ce dogme est considéré en quel-
que sorte, par un consensus plus ou moins in-
formulé et inconscient, comme indispensable a
la stabilité de |a société. Et de fait, dans la me-
sure ol elle aménerait & percevoir le rdle fon-
damental de lirrationnel et donc A remettrg en
question le degme, 'élude des grands mythes mo.
dermes, ceux que partage une majorité ou du moins
une importante minorité de la population, pourrait
6tre dangereuse & la fois pour Féquilibre indivi-
duel et pour I'équilibre social.

Sur le plan Individuel, le chercheur en sciences
humaines n'est pas moins imprégné par fa mytho-
logie ambiante que M. Tout e monde, et &ludier les
mythes de la majorité, c'est donc risquer d'étre
amené & remetire en cause s8s propres croy-
ances les plus chéres.. Sur le plan collectif, c'est
encore plus génant, car le dogme que |I'stre hu-
main est pour I'essentiel rationne! peut dtre con-
sidéré comme I'un des fondements de fa démo-
cratie. Si on met{ trop en évidence toute Ia puis-
sance de Pirrationnel chez nos contemporains, les
bureaucrates el technocrates de tout poil qui aspi-
rent & régenter tous les détails de notre vie au-
ront beau jeu d'insinuer que la démocratie n'a au-
cun sens, puisqu'elle revient & confier las grands
choix politiques & une masse avide de merveil-
leux et refusant les lumiéres de la raison.. On
ne peut pas minimiser ce danger et nous invi-
tons le lecteur & y réflachir,

Selon un spéciatiste de Fhistoire contemporaine,
lo passé récent a d'ailleurs déjd montré que ce
danger n'était pas illusoire, puisqbe selon lui, les
sciences sociales du début du siécle, qui faisaient
& Tirrationnel une place beaucoup plus large que
ne [e permet aujourd'hul le dogme rationaliste,
auraient favorisé I'apparition d'une idéologie anti-
fibérale et antiégalitaire, faisant ainsi le lit du fas-
cisme. Cet historien répondait & une interview ré-
cente que « méme si Freud et Durkheim sont per-
sonnellement des bourgeois fib&raux, leurs théo-
ries sapent [a confiance en elle-méme de la démo-
cralie. La psychologie sociale de I'époque insiste
sur lirrationnel dans 'homme, sur le réle des mo-

biles inconscients et des Instincts. Elle détruit le
modale de l'individu conscient et rationnel cons-
truit par |a philosophie du XVIII* siécle et sur le-
quel repose explicitement I'idéal libéral et démo-
cratiqua ». (42)

Oui, décidément, il y & un risque non négligeable
que des sciences sociales non réductionnistes
offrent des armes pour saper les bases de la démo-
cralie. Il importe d'en étre conscient, afin de pou-
voir prévenir en toute lucidité l'usags que pour-
raient en faire les pantisans d'iddologies totali-
taires ou de régimes désireux de légitimer des
inégalités sociales, raciales ou autres. Gardons-
nous en effet d'oublier, quels que scient les at-
frails de cerlaines constructions théoriques, qus
la démocratie, comme (e disait Churchill, est assu-
rément le plus mauveis régime qul soit... & I'ex-
ception de tous les autres!

Pulssance des mythes contemporains.

Mais les croyances st les mythes en général ont-
ils vraiment I'importance que nous leur prétons ?
Eh bien oui, les exemples abondent, mais il est
trés difficile de les exposer de fagon convaincan-
te... sans risquer de se f{aire des ennemis, car le
propre d’'un mythe bien vivant et populaire est de
ne pas &tre per¢u comme tel, mais comme une
vérilé d'évidence. Peut-dtre faut-il 8tre un peu mar-
ginal pour percevoir comme tels les mythes de
“la majorité...

Il est bon de préciser & ce stade ce que nous
entendons exactement par mythe et par croyance.
Pour le mythe, nous reprenons en substance la
définition qui en est donnée par le démographe
et économiste Alfred Sauvy, & savolr qu'il y & my-
the lorsque I'epinion courante, admise par la plus
grand nombre comme un fail d'évidence, sur un
certain sujet est en coniradiction avec la réalité,
telle qu'elle ressort d'une étude objective et appro-
fondie de ce sujet (43). On peut certes proposer
d'autres définitions du mythe [par exemple, pour
de nombreux ethnologues et sociologues, le my.
the est une représentation & contenu symbolique
et normatif qui donne un sens et une cohérence
au monde), mais le phénoméne de « conviction
erronée » que nous désignons ainsi a la suite
d'Alfred Sauvy existe en tout état de cause et
pose probléme par sa fréquence.

Quant & la croyance, c'est une conviction Intime

qui ne découle pas d'une application de la raison
aux données du monde sensible, mais d'un raison-
nement ou d'une sensation purement subjectif. Si
un mythe, tel que nous l'envisageons, est faux
pay définition, une croyance en revanche n'est le
plus souvent ni vraie, ni lausse, en ce sens que
les faits d'expérience ne permettent nl de la dé-
montrer ni de l'infirmear : elle consiste alors sim-
plement & ienir pour assuré quelque chose qui
on tait ne l'est pas. Les mythes et les croyances
peuvent élre considérés comme deux aspecls de
lirrationnel, terme auquel il ne faut bien alr pas
attacher une connotation nécessairement péjo-
rative.

Nous avons évoqué déja & une autre occasion
les mythas qui gravilent autour du cancer et de
{"automobile (44), mais il ¥y en a de plus fonda-
mentaux encore, liés & la structure méme de notre |
société, sur le plan économique et politique. Ce
n'est pas le lieu I¢l d'entrer dans le détail, et la
décorticage de ces mythes constituerait un long
exposé a iui seul. Disons pdle-méle que des ques-
tions trés importantes dans notre socisté, comme
le chdémage, Finflation et les problémes d'énergie
et d'snvironnemem somt autant de domaines ol
I'on voit fleurir des perceptions mythiques de la
réalité.

L'économie notamment est une vrais pépiniére de
mythes, et la période de crise que nous vivons
st particuliérement propice & leur éclosion et &
leur efflorescence. La pant de lirrationnel est
toutefois soigneusement gommée du discours éco-
nomique officiel. C'est ainsi que bien souvent la
formation des futurs économistes ne comporte pas
un seul cours de sclences humailnes. 1l est pour-
tant évident, par exemple, que la cote des
valeurs boursiéres et les cours des monnaies ne
dépendent pas uniquement, loin de 14, de facteurs
rationnels. Mais V'aspect irrationnel des compor-
temenis économiques n'es! pratiquement pas étu-
dié : on retrouve Ici trés exactermeni la « paren-
thése sémantique » de Méheust...

42. Lo fasclsme ol la France, Propos de Zeov Sternhell
illis par E. | Todd, Le Monde du 14 [anv.

1983 (Zeev Sternhell, professsur de sciences nollli-
quas & I'Universitd hébraique de Jérusalem, est un
apécialiste de rhistoire récenie da |la France. I} ast
I"auteur de !'ouwrans : Ni droite. n! gauche - L'ldéo-
logie fasciste en France, &d. du Seull, 1962).

43. Alfred  Sauvy, WMythclugls de nolre lemps, Petlie
Bibliothdque Payct, 1971, pp. 7-10.

44, INFO-OVNI, ne 7-8, 1981, p. 32.
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Prenons l'exemple de Feifet de ['automatisation
sur l'emploi. L'idée regue est bien entendu que
les machines, et paniculidrement de nos jours les
robots industriels faisant appel a I'informatique,
créemt du chomage. Mais quand Alfred Sauvy a
voulu il y a trois ans se documenter sur la ques-
tion en vue d'écrire un ouvrage, il a constalé avec
ébahissement que, malgré le caraclére angoissant
de ce probldéme dont tout le monde parle (de
méme que tout l8 monde a entendu parler des
OVNL.), aucuns étude aérieuse n'avalt été pu-
blide sur ce sujet depuls 50 ans : exemple trés
frappant de sujet tabou {comme les OVMI encore)
mis sémantiquement entre parenthése.. Comme
de bien entendu, I'étude foulllde d’Alfred Sauvy
(45) a abouti & la conclusion exactement Inverse
du mythe populaire, & savoir que la machinisation
a toujours, sans aucune exception, crééd beaucoup
plus d'emplois qu'elle n'en a supprimés. L'illusion
vient de ce que ces emplois induits sont générale-
ment créés dans d'autres secteurs de I'économle
que ceux o0 la machine en a supprimé.

Allons maintenant au coeur méme de notre sys-
téme économique : la monngie elle-méme nest
qu'une croyance reposant sur un consensus so-
clal. Et ceta vaut non seulement pour les billets de
bangque, dont le caractére conventionnel de la va.
leur saute aux yeux, mais pour l'or lui-méme -
seul posséde une vraie valeur, c¢'est-d-dire une
valeur d'usage au sens large, y compris par
exemple une valeur esthétique, Yor qui entre dans
la composition d'outils, de montres, de fausses
dents ou de bijoux. Les lingots d'or qui dorment,
sans servir & ren de concrel, au fond des coffres
des banques centrales des Etats n'ont qu'une va-
leur fictive, relevant de la croyance collective.
D'une manidére tout & fait générale, on peut
dire qua les croyances et mythes collectifs sont
le ciment de toute sociélé ou organisation hu-
maine quelconque, car eux seuls !es empéchent
an fait de se désagréger : les systémes politiques,
économiques et judiciaires, c'est-A-dire tout ce qui
constitue la structure d'un Etat avec son ensemble
de lois, de normes el d'institutions, ne sont rien
d'autre, si on va au fond des choses. gue des
ensembles de croyances collectives qui cessent
d'exister dés qu'une fraction suffisante de ceux
qui ont pour mission de les perpétuer (hommes

45. Alfred Sauvy, La Machine et ls chdmage - Le progrds
technique et F'emploi, 4. Dunod, 1981,
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politiques, armée, police, juges, etc} cesse dy
croire. Une révolution ne réussit jamais que par
la changement de camp d'une partle de ceux qui
avaient pour fonction de l'empécher.

Du fait de ce rdle fondamental des mythes collec-
tifs, H faut bieh entendu se garder de les percevoir
de fagon purement négative, comme des illu-
slons ou des savoirs faux, déformant ou occultant
la réalité. Les mythes et croyances collectils don-
nent un sens & la vie; comme la langue d'Esopse,
jeur pouvoir mobilisateur, ainsi que la créativite
et I'imagination dont ils témoignent peuvent con-
duire au meilleur (idéaux moraux élevés, inspi-
ration artistique et méme scientifique, eic) com-
me au pire (fanatisme, persécutions).

Le potentiel subversif des sclences hu-
maines.

Pour nous résumer, des sciences humaines non
réductionnistes, dégagées de I'dconomisme ratio-
naliste, qui démonteraient 18s ressorts irrationnels
cachés des mythes et croyances fondamentaux
sur lesquels repose toute société, pourraient non
seulement 8tre utilisées contra la démocratie, mais
constitueraient, de facon plus générale, le nec
plus ultra de la subversion.. En effet, les mouve-
ments politiques tradilionnellement qualifiés de
subversifs ne le sont que sélectivement, envers la
doclrine adverse. lIs visent simplement A rempla-
cer les dogmes, mythes et tabous en place par
d'autres. En revanche, les sciences humaines offrent
en puissance (ou pourraient en principe offrir un
jour par leurs progrés) des méthodes permettant de
disséquer le mécanisme et de meltre en évidence
ta subjectivité et I'arbitraire de toute doctrine guelle
qu'elle sqit, religieuse ou matérialiste, de droite ou
de gauche : elles pourraient donc apparaitre. mé-
me st on prend pleinement en compte les aspecls
positifs et créatifs de Firrationnel, comme I'entre-
prise la plus fondamentalement déstabilisatrice qui
puisse 8tre pour toute forme de société organisée.
Une vision non réduclionniste des sciences hu-
maines nous placerait peut-étre devant un problé-
~philosophique fondamental : I'obligation de disso-
cier le bien et Ye vrai (alors que toutes les philo-
sophies considérent depuis fa nuit des temps que
ta recherche de 1a vérité se confond avec celle du
bien moral), dans la mesure ou elle conduirait A
admettre que la survie d'une organisation sociale
quelconque n'est pas possible sous la lumiére

non tamisée de la seule vérité, non complétée ou
cortigée par des mythes...

Devant ce risque de devoir procéder & des re-
mises en cause radicales, il apparait bien pius
rassurant de minimiser, conire toula évidence, le
réle de l'irrationnal dans notre sociétéd, mais c'est
ay prix d'une contradiclion avec la démocratie,
dont les milieux scientifiques se font pourtant vo-
tontiers les hérauts, puisque la majorité de la
population croit & une forme ou l'awtre d'irration-
nel.. Nous ne prétendons évidemment pas que
les spécialistes des sciences humaines ont dans
leur ensemble développé, consclemment et explici-
tement, un raisonnement tel que celui que nous
venons deo détailler. Mais sans doute ont-ils dd
percavoir intuitivement le danger de s'aventurer
sur certains terrains glissants qui risquaient de
les entralner beaucoup plus loln qu'lls ne vou-
laient ou pouvaient atler.

On comprend dés lors que, par exemple, les elh-
nologues préférent étudier las mosurs d'une peu-
plade amazonienne et ks mythologues se pencher
sur la religion des Assyriens ou des Hiltites : I'é-
loignement géographique ou temporel désamorce
le danger, mais au prix d’'une nouvelle contradic-
tign : en effet, comme Il est impensable dans
notre société, sous peine de se faire traiter de
raciste, de considérer avec condescendance les
systémes philosophiques des peuples du tiers
monde, lesquels font une large place a Iirration-
nel, les scientifiques bien-pensants se trouvent
donc contraints d'estimer parfaitement normal et
méme lovable ce damné recours & [irrationnel
qui est considéré chez nous comme de 'obscuran-
tisme réactionnaire. Ces contradictions entre la
profession de foi démocratique et antiraciste de
Pintelligentsia et son attitude envers Virrationnel -
minimisé chez nous et exalté chez les peuples
non occidentaux - ont élé exceliemment mises en
lumiére par Michel Dorier (46).

Quand, par extraordinaire. les spécialistes se pen-
chent sur notre propre société, lls se cantonnent
prudemment & des rumeurs trés localisées {Orlé-
ans. e piaueur de fesses dans le métro), aux
meeurs de greupes marginaux (punks, secles diver-
ses, elcl ou encorg & des phénoménes que i'on
peut considérer comme des reliquats du passé
{folklore, superstitions), mais n'abordent guére les
crovances essentiellas de ce que {'on appelle la
-rmq'orilé silencisuse ». C'est ce gue constalait
recemment H. de Saint-Blanquat dans un arlicia

de'Sciences et Avenir'sur {'ethnotogie urbaine {47).
Il écrivait que « des secteurs entiers de notre so-
cidté restent obscurs au regard scientifique. Intou-
chables, dirait-on (..) il y a du sacré la-dedans ».
On ne saurait mieux dire : le constat ainsi pocé
est tout simplement celui d'une parenthése séman-
tique au sens de Meéheust. Cette notion s'étend
donc trés largement au-dela de l'ufologle et des
autres types de « faits maudits =, Elle s'applique
en fait & tout phédnomdne per¢u commae polentiel-
lemant déstabilisant pour les idées en place ou
qui, plus simplement, ne renire pas dans le
mouie des théories dominantes.

Retour aux OVNI. .

Et I'stude des OVNI dans tout cela? Patlence,
nous y revenons : en fonction de tout ce qui pré-
cade, il nous apparalt que si Je phénoméne OVNI
est «maudit parml les maudits», est tabou sous
quelque angle - physique ou sociologlique - qu'on
aborde, c'est parce qu'll offre peut-Btre, paim| tous
les phépomiénes & composante mythique, les mell-
leures possibliités non ssulement de mettre en
dvidence ia Inusselé du réductlonnisme ratlonaliste,
mals auss| de comprendre le mécanisme et la fonc-
ton des mythes. L'OVNI, considéré sous I'angle
psycho-sociologique, pourrait constituer, pour cer-
taines personnes du moing, un déclencheur d'une
prise de concience du rble important des mythes
dans notre sociélé soi-disant scientilique et tech-
nologiqua. Pourquoi pas, puisqu'il I'a été pour
nous ? Etant de sensibilitd philosophique assez ra-
tionaliste (48), nous avons longtemps cru, comme

46. Michal Dorler, La nouvelle Inquisition contre Je p3-
ranormal, L'dre nouvelle. ne 21, ocl. 1962, pp. 24-26,
47. Henr! de Saint-Blanquat, L'sthnologle découves lea
villes, Sciences et Avenir no 421, mars 1582, po. %°-97.

49, On trouvern un exposé de notre position dans 1"art|-
cle : OVNI, parapsychologle et ralionalisme, Lumidres
dans |a nuit ne t85, mal 1980, pp. 3-10.
Qua lon 8o rassuré, hous n'avons |amais ressentl
d'alfinité particuliére pour I'Unlon Rationalists t Il y
a enira eslis ot nous des poims de divergence que
nous estimons fondamentaux : ainsl, nous pous refu-
sons A considérer quelqus phénoméne que ce solt
comme lmpossible a priorl, car Plmpossibiité peut
n'dtra qu'apparente o provisolre, dans [I'atlente de
nouveaux progrés des eciences, ot il se peut aussi
que certalns phénombnes échappent pour touours @
notre entendement ; en effet, la ralson humaine n'esl
pas pour noua un ghsotu insurpassable : sana doute
est-elte déjd dépassde ailleurs dans l'univers ef nous
ne pensons pas qu'elle puisse un jour nous pérmeitre
da comprendre la totalité des lois de la nature. Mals
nous pensons Aussi que I'dlre humain ne dispose
pas d'un meilleur gutil d'investigsiion du résl, aussi
adhérons-nous en quelque sorte au rationallsme de
la maéme fagon qus Churchili & la démocretie...
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beaucoup sans doute, au recul des comporiaments
de croyance devant le progréds des connaissances.
C'est [a réllexion sur la composante psycho-socio-
logique du phénoméne OVNI, suivie par fa Jecture
d’ouvrages comme ceux d'Alfred Sauvy (43, 45, 49)
et du Dr Tubiana (50), qui nous a progressivement
fait comprendre qu'l n'en était rien: beaucoup
de croyances traditionnelies ont certes perdu
énormément de leur lusire, mais d'autres ont aue-
8itot pris leur place, de sorte que la quantité totals
de mythes, croyances et tabous reste peut-8tre A
peu prés constante, Si notre soclété s'est en partie
libérée des tabous religieux ou sexuels, ceux-ci
ont fait place 4 de nouveaux tabous d'ordre éco-
noimigue {nous en avons cité quelques-uns) ou
Idéologiques. .

Donnons un exemple de ces derniers: || est
devenu aujourd’hu impossibie de défendres, mémes
de ta fagon la plus prudenta et la plus scien-
tifique, I'hypothése que I'intelligence pourrsit étre
pour une part importante héréditaire sans se faire
traiter de fasciste, de raciste et d'autres jolis
noms d'oiseaux (31). Ce tabou a certes été ériga
dans une intention trés louable — éviter de don-
ner des arguments aux partisans de théories so-
ciales ou raciales inégalitaires — mais, d'une
part, H n'y a aucune raison que la réalité corres-
ponde toujours aux idéaux moraux de notre soclé-
té — si éminemment respectables solent-ils — et,
d'autre pan, c’est une erreur tactique de nier a
priori une vérité déventuelle quli, si elle se con-
firmait, perceralt quand méme tt ou tard et
serait alors dauant plus dangereuse pour le
principe égalitaire que les panisans de celui-ci au-

48, Alfred Sauvy, L'éconowde du diable, #d. Calman-Lévy,
1976 La gédls du p Ir 4d. Cab Lévy 1870,

50. Maurice Tubiane, Le refus du rbel, &d. Fobert Lai.
font, 1978

51, A propos des formes diffuses de censure muxguelles
38 heurlent les arguments en faveur d'une compo
sanle hérédiaire de ['intelligence, voir ['article «1Q
encouniers with the presa= dans New Scientist, vol.
98, ne 1355, 28 awril 1983, pp. 230-232.

52. Shi Bo, La Chine st les exirs-te rew, &d. M
de France, 1983.

53, Clauvde Mnugé, Inforsspace no 83, juin 1983, note ()
de la page 5; Thierry Plovidic, ré1. 55 cl-dessous ;
Gilbert GCornu, Les risquas de [('uiologle & [I'heure
chinolse, A paraltre dans Lumidres dans la Nuit,

54. Berlrand Méheust, Le projet Nasbokok, Inforespace
no 55, février 1981, pp. 35-41.

55. Thierry Pinvidic. Connalssance des motifs de I'ima-
gerls soucoupique dans les populations rurates de
Vesl eligérlen - Contribution & I'étude de la disper-
sion du stéréotype. Comple rendu du Congrés de 1a
FFU {(Fédération {francaise d'ufologie), Lyon, 7-B mau
1983.
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ralsnt lié trop exclusivement ieur cause A la néga-
tion de cette vérité (pour nous, 'exigence d‘éga-
lité est de naturea morale et ne tire pas I'essen-
tiel de sa valeur d'une éventuele confirmation
scientifiqgue : c’est un bel exemple de dissociation
possible du bien et du vrai).

S| le phénoméne OVNI nous semble pouvoir jouer
un rdle capital dans Fétude des mythes, c'esl
parce qu'il présente plusieurs caractéristiques uni-
ques et remarguables :

— Sa nouveauté: en tant que rumeur ou que
mythe de grande ampleur, le phénomane OVNI ne
date que de 36 ans. On I'a littéraloment vu naltre,
se répandre et s'amplifier. Il est donc possible
de retrouver la plupart des personnes impliquées
et — ce qui est peut &ire te plus important —
beaucoup de ceux qui I'om vu naitre sont encore
vivants;

= son ampleur et sa persistance, et nolamment
son caractére relativement transcuiture! : les mani-
festations connues se siluent certes pour I'essen-
tiel dans les pays occidentaux ou Industrialisés
(Amérique du Nord et du Sud, Europe de |'Ouesi
comme de I'Est, Océanie et Japon), mais ceux-ci
représentent déja un éventail culturel assez large.
surtout si on tient compte du Japon (il seralt trés
Intéressant d'étudier les éventuelles spécificités
des cas OVNI de ce pays}; en outre, If ¥y a toul
de méme un nombre non négligeable de témoins
d'autres cultures, guoique sans doute infuencés
par la nétre : il faut par exemple se garder d'exa-
gérer lisolement culturel de 1a Chine, et lg livre
de Shl Bo (52) a fait I'objet de ditiérentes criti-
ques (53), assez justifiées selon nous; espérons que
le projet Nabokok de Bertrand Méheust (54) pulsse
88 concréliser et nous en apprendre plus sur les
aspacts transculturels du phénoméne: un premier
pas remarquable en ce sens a été accompli par
Thierry Pindivic & propos de la situation en
Algérie (55);

— son caractére percepilf, & I'opposé de la plu-
part des mythes classiques, qui reposent simple-
“ment sur imagination et le raisonnement et que
nous qualifierions pour cela de «cognitils». Ce
point nous parait capital, car il montre qu'un my-
the peut étre assez puissant non seulement pour
agir au niveau de nos modes de pensée, Cest-a-
dire & un niveau purement interne & nolre cer-
veau, mais aussi — ce qui est bien plus grave —

pour déformer fortement une perception, ¢'est-a-
dire un stimulus physique venant du monde exté-
rieur. C'ast bien cette irruption de Virrationnel jus-
que dans la perception qui fait toute l'originalité
at l'importance de la composante mythique du phé-
noméne OVNIL. |l n'y a aucun autre exemple, 2
notre connaissance, de mythe perceptlf d’'une telle
ampleur. On trouve certes des phénoménes présen-
tant certaines analogies, comme les apparitions
mariales, mais ceiles-cl ont une fréquence incom-
parablement moins grande et ne constituent-alles
d'ailleurs pas, diraient certalns, une part du phéno-
méne OVNI 7

Il y a certes d'autres exemples encore de mythes
perceptits acluels, mais eux aussi sont traés locali-
sés. |Is peuwvent donc fournir d'utiles éléments de
comparaison pour une étude, mais ne peuvent
prétendre rivaliser par I'ampleur et la richesse d'in-
formations avec le phénoméne OVNI. Citons-en
trois :

— lo diable du Jersey: depuis le 18" siécle
Jusqu'd une date récente, mais surioul au cours
d'une semaine de janvier 1909, de nombreux té-
moins ont observé dans une région boisée du sud
du New Jersey (Etats-Unis) un monstre volani A
corps de kangourou, téte de cheval el ailes de
chauve-souris. Comme les OVNI, ce monstre effray-
ait les animaux, laissait des empreintes au sol et
pouvait disparaitre sur place (56);

— les vaisseaux fantdmes : méme si cela paul pa-
raltre « rétro», on trouve encora de nos jours,
autour du golfe du Saint-Laurent (Canada), des
témoins d'apparilion de vaisseaux fantdmes (57);

— les monstres des lacs québecquois : dans da
nombreux lacs du Québec, les riveraing disent
avoir observé de mystérieux animaux de grando
taille (parfois de plusieurs types dans un méme
lac), que les dimensions restreintes du lac ne
permettraient assurément pas de nourrir. Il s'agirait
donc non pas. d'espéces biclogiques Inconnues,
mais plutdt de perceptions de phénoménes banals
déformées sous linfluence d'un mythe (58).
Précisons Ici aussi que constater une grande
part mythique dans des phénoménes tels que les
apparitions mariales ou les monstres lacustres
vimplique évidemment pas qu'il n'y ait pas des
cas authenliquement mystérieux.

En raison des éminentes caractéristiques que
nous avons enumérées, lo mythe construit autour
des OVNI permeltrait mieux que tout autra — =i

les spécialistes des sciences humaines daignaient
3’y intéresser — d'étudior les mécanismes de for-
mation et de développement des mythes st les
fonclions qu'iis remplissent. On pourrait sans doute
on tirer des généralisations & d'sutres mythes
(avec les conséquences néfasles, évoquées plus
hawt, que cela surait éventueliement sur I'équilibre
social), et peut-8tre aussi des moyena psycho-
logiques d'actlon sur les populations suprés des-
quels les prousssas actuelles de la publicité et.la
propagande sembleralent des enfatillages.. ‘de
Si ce rdle potentiellement subversif du phéno-
méne OVNI a pu effrayer les sociologues, i a pu
8n revanche retenir ioute latlantion de certains
services secrets. Une coume nole de la CIA de
1852 (la date exacte est inconnue) semble témol-
gner de I'amorce d'une réfiexlon en ce sens. Ce
mémo, qui a 4té divuigud & la sulte des actions
intentées au titre de la {pol sur la libert¢ de I'in-
formation, vaut la peine d'8tre cité Intégralement :

Central Intelligence Agency

: Bureau du Directeur
MEMORANDUM AU : Diracteur de I'Otfice de Stre-
tégie psychologiqgue
SUJET : Soucoupes volantes
1. Je transmets aujourd’hul au Conseil Nationat
de Sécurité une proposition (TAB A} oG il est
conclu que les probldmes liés mux objets vo-
lants non Identifiés apparaissent avoir des Impli-
cations pour la guerre psychclogique alnsl que
pour les activités de renseignement et pour les
opérations.
2. Les bases sur lesquelles repose cette opinlon
sont présentées de fagon assez détsillée dans
TAB B, ’
3. Je suggdre que nous axaminions lors d'uno
prochaine réunion de I'Office I'utilisation possi-
ble, offensive ou défens’ve, de ces phénoménes A
des lins de guerre psychologique.

Walter B. Smith, Directeur.

Documents joints
{on ne dispose malheursusement pas des docu-
ments joints TAB A et B: som-ils trop révéla-

56. Jamas F. Mc Cloy #1 Ray Millea Jr, The Jerasy Devil,
éd. The Middle Allantic Praas, Wallinglord (Pav 1970,
57. Catherine Jolicoour, Le velssesu tsnidme - Légende
eihnologique, Presses de Flhniversité Laval, Québec,
W00,
£8. Michel Meurger et Claude Gagnon, Monst'ss des
Lace du Québec - Mythes el troublantes réaiités, éd.
Slanké, Montréal, 1982 1.’



teurs pour &tre diffusds, méme 30 ans aprés 7)
On pourrait se demander dés lors si certaines affai-
res ufologiques qui, si elles sont fausses, dépas-
sent les moyens de simples amateurs de canulars
ne constiluent pas des expériences de psycho-
sociologie appliguée. Veut-on, dans un but de
manipulation, tester l'effet d'une tentative d'intro-
duction de nouvelles croyances ? L'affaire UMMO
pourrait plus que toute autre 8tre interprétée en
ce sens : le volume des documents UMMO et 1a
diversité des thémes abordés en profondeur outre-
passent les capacités méme d'un groupe de far-
ceurs, 8t une farce ne se prolonge pas si long-
temps. Les avis sont partagés sur la valeur de co-
documents : pour Bertrand Méheust, qui prépare
un doctoratl de philosophie, a partie philosophique
ne deépasse pas le niveau d'un étudiant de Ii-
cence (59); en revanche selon un physicien frangais
(dont deux articles sur ceflte guestion sont en
attente de publication sous le pseudonyme de
Sirius), les documents d’astrophysique et de géo-
physique contiendraient des renseignements qul
étaient inconnus de notre science a 'époque ol
its ont &té dilfusés (mais ne pouvalent-ils, sans
avoir encore étd publiés, étre connus déja de scl-
entifiques bien Informés des recherches de
pointe ?).

A ce point, nous estimons indispensable de lan-
cer un appel 4 la prudence: | faut se garder
surfout de remplacer une paranoia exiraterres-
tre (ainsl que Méheust qualifiait certaing excés de
partisans de 'HET) par une paranoia psycho-socio-
legique. Ne surestimons pas les pouvoirs gue pos-
sédent actuellemsnt les sclences humaines : ce
n‘est pas tA une simple opinion personnelle, mais
l'avis lucide et modeste que nous donnait un so-
ciologue professionnel & qui nous nous étions ou-
vert des idées développées dans le présent arficic
Nous nous garderons oonc d'oublier que les tai-
sons profondes de la « parenthése sémantique =,
telles que nous venons de les exposer, ne cons-
tituenl aprés tout qu'una hypothése personnelle qui
pourrail faire grincer les denls de bien des socio-
logues, pour lesquels la notion de mode suffirait &
expliquer lindiiférence A I'égard du phénoméne
QVNI {méme de la part de la quasi-totalité des ser-
vices de recherche en sciences humaines dans fe
monde ? 7).

59. Bertrand Méheust, A propom de [I'siaire « UMMO »,
Lumi¢res dans la Nuit, ne 188, oct. 197%. p. 34,
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Ne leur en déplaise, nous persistons A4 penser
que lo danger quune étude des grands mythes
conlemporains pourrait présenter pour les idées
en vogue (e! singuliérement pour le réductionnisme
rationaliste} ainsi que pour certaines croyances a
dd 8tre confusément ressenli par les spécialistes
et doit jouer un rdle dans cette indifférence. En
revanche, nous concédons gu'il est peut-8tre ex-
cessif de notre part de craindre que des sciences
humaines non « réductionnistes » puissent permet-
trea un jour de déstabiliser la société. I est évi-
dent que beaucoup de gens n'admetiraient pas
la réalité de celte « relativisation générale» des
fondements de tout ordre social (et ce refus infor-
mulé joue sans doute un rdle dés aujourd hui dans
la parenthése sémantique) et que d'autres accep-
teraient |ucidement et sans démoralisation —
comme il convient selon nous de le faire — que
ce quiils estiment étre le bien en morale, en poli-
tique et méme en économie procéde toujours en
grande partle d'une base irrationnelie et ne se
confond pas avec la recherche de la vérité, mais
que ces grands choix philosophiques n'en sont pas
nécessairement dévalorisés pour autant. Néan-
moing, ne peut-on pas craindre que certaines de¢-
couvertes futures des sciences sociales puissent
avoir, éventuellement aprés une ditfusion progres-
sive dans Jo tissu social, un eHet radicalement
subversil, d'une part en exergant une action dissol-
vante sur des esprits mal préparés et d'autre
part en donnant & de petits groupes décidés qui
en feralent un mauvais usage les moyens de désic-
biliser gravement toute société organisée (le pre-
mier effet facilitant le secand) ? Il importe a notre
sens, par simple prudence et pour pouvoir, le cas
échéant, y parer efficacement, de ne pas négiiger
une telle dventualité,

L'Inconfortable paradoxe du rationaliste
miiitant.

Avant de conclure, il nous parait assez amusant de
réftechir a4 la position inconfortable ol se trouve
en fait I'Union Rationaliste, « ennemie intime » des
ufologues, en fonction des considérations que nous
venons de développer. En accordant son imprima-
tur aux ouvrages de Monnerie et de Barthel et
Brucker (quand nous évojuons I'Union Rationaliste
un vocabulaire religieux nous vient tout naturelle-
ment sous la plume..), Schatzman a fait preuve, a
notre avis, d'une famause dose d'inconscience... 4
moins qu'il ne les ait tout simplement pas lus ! En

en effel, I'HPS ainsi parrainée, c'est-a-dire I'hypo-
thése que, sous Finfluence d'un mythe, un nombre
énorme de gens peuvent déformer gravement des
perceplions do phénoménes banals, impliqus que
I'irrationnel occupe dans notre société une pilace
qui n'est guére compalible avec le dogme rationa-
liste fondamental de I'homme essentielloment ra-
tionnel... Ces chers vieux messisurs n'ont pas songe
non plus que a permanence de lirrationnel pour-
ra't élre utilisée comme argument contre la démo-
cratie, dont ils se proclament d'ardents défenseurs
fce qui, soit dit en passant, nous a toujours failt
ricaner, car il 'y a rien de plus élitiste, de plus
méprisant pour I'ame populaire que le scientisme
desséché que pratiquent ces messieurs). Une autre
preuve de la totale inconscience — ou du maso-
ch’'sme 7 — de nos adversaires de prédilection est
le parrainage qu'ils ont accordé eu livie de Kap-
ferer et Dubois (60). C'est scier la branche sur
laquelle its sont assis {comme le font beaucoup
d'ufologues...), car cet ouviaga montre I'ampleur
de la survivance de mythes et de modes de pen-
séz préscientifiques dans la population francaise,
et met donc a contrario en évidence le spiendide
isolement élitiste des ralionalistes qui se croient
wne avant-garde...

En revanche, quoi de plus compatible avec le
rationalsme que I'HET, ¢'est-2-dire I'hypothése que
les témoins rapportent fidélament ce qu'ils ont ob-
serve 7 Elle est non seulement plus compatible
avec la sociologie rationaliste, mais n'est-il pas
parfaitement rationnel d'imaginer des visites d'ex-
lraterrestres — c'est leur absence qui apparait
aujourd’hui étrange 4 bien des scientifiques ! (61)
— Qqui seraient, comme nous, le fruit d'une évo-
lution biologique et qui viendraient jusqu'a nous
en recourant a des modes de déplacement dont
notre science commence peu & peu & élucider
le mécanisme ? Eh oul, si on méfléchit un petit
peu, cela apparait étre un profond paradoxe que
FUnion Rationaliste ne préne pas vigoureusement
I'hypothése des OVNI an tdles ot boulons! Si ces
mess’eurs se rendent un jour compte 4 quel point
'HPS menace les croyances qui leur sont les plus
chéses, ils n'auront peut-étre pas assez de lar-
mes dans leur corps pour pleurer sur le regret
de ne pas avoir acceptd I'HET ...

Conclusion.

En conclusion, nous pensons trés sincérement que
les ulologues devraient envisager de reconsidérer

'atlitude de méfiance -~ cerles irés compréhen-
sible — qu'ils ont dans leur majorité adoptée A
I'égard de I'HPS. Celle-ci est assurément moins
exaltante que des visites d’'extraterrastres et elle
est sans doute moins bouieversante sur le plan
sclentifique, mais ce qu'elle implique pourrail en
revancha se révéler extrdmement bouleversant sur
le plan soclal. L’'HPS n'est donc en rien réduclion-
niste et l'ufologie garde en tout état de cause
un sens, puisqu'il existe de toute fagon un phé-
nombne rejeté, ou & tout le moins gravement
négligé, par la science officielle. Les ufologues
doivent-donc garder un rdle de veBlsurs, et accu-
muler le maximum de données pour le jour od
I'humanité sera assez adulte pour aborder ce
genre de phénoménes sans crainte d'aucune
hypothése.

L'HPS signifie d'autant moins {a fin de l'ufo- -
logie qu'elle n'est aucunement incompatible par
nature avec les autres hypothéses, extraterrestre
ou parapsychologique : elie peut bien au con-
traire 8tre considérés comme complémentaire de
celles-ci. Nous dirions méme qu'ella constilue un
point de passage obligé pour une approche plus
jucide et plus fructueuse des autres hypothéscs,
En effet, dés l'instant o0 il n'est plus contasiable
qu'une grande partis du phénoméne QVNI, y com-
pris certains cas détaillés qui ont longtemps fait
partia du résidu supposé inexplicable, reléve de la
psycho-sociologie ot ol on constate que ce qui
subsiste de ce résidu - car il n'est bien sir
pas question d'escamoter le fait que des cas
demeurent inexpliqués — présente des caracté-
ristiques indiscernables de celles de celte masse
de parceptions déformées, una meilleure. compré-
hension des phénoménes de nature psycho-socio-
logique apparalt absolument indispensable pour
pouvoir cerner avec @ maximum de figueur et
donc le minimum de risques d'erreur |'éventuel rési-
du physiquement inexplicable. Les cas qui seront
passés au travers du filtre d'une étude psycho-so-
ciologique non réductionniste et non dogmatique
auront une force probante inconhue de V'ufologie

80. Jean-No#l Kapfarer et Bernard Dubois, Echec & ia
sclance - La aurvivance des mythes chez les Franm-
¢ais, 4d. Nouvelies Edilions Rastlonaiisies, 198 (Rai
son Présente m Spécial).

81. Intelligence exiraterresire : una pétition internationale,
Lettre de Carl Sagan. lon et taires de
Jaccues Scornaux, Inforespace ne 83, juin 1983, pp.
21-23 ; voir surloul ios rétérences 5, &, 7, 9 10, N1
de cet article. 19




da papa 1c est en ce sens que nous approuvons
le choix méthodologique de 'HPS comme pre-
midre hypothése & tester, fait par Thierry Pinvi-
dic (62). Ce ne serait donc nullement un paradoxe
que de considérer I'dtude de I'HPS comme une
condition nécessaire du renouveau d'une HET épu-
rée de ses scories mythiques.

Non, décidément, & la seule mals capltals con-
dition de ne pas la considérer comme exclusive
de toute autre, ce quli reviendrait simplement &
changer de dogmatisme, & changer d'milléres,
FHPS n'est certainement pas le commencement
de la fin de l'ufologle, mais bien plutst 1a fin
du commencemaent.

Jacques SCORNAUX.

ERRATA

I1 convient d'apporter les corrections
et. informations complémentaires suivantes
auy texte de l'article de Jacques Scornaux
"L'hypothése psycho-sociologique : commen-
cement de la fin ou fin du commencement 2"

p. ® la deuxidme phrase de la note n®
b doit se lire comme suit : "L'explication
du cas de Franois donnée dans cet ouvrage
ayant £té contestée par Fernand Lagarde
dans Lusigres dans la Nuit n® 189, nov.
1979, pp. 33-34, Monnerie a développé son
argumentation, d'une fagon que nous esti-
mons convaincante, dans 'Ufologie Contact®.
p- & : nate n® B : 3 la deuxidme ligne,
lire "il se serait agi® et non "il stagis-
sait", Ajouter le texte suivant A la fin
de la note "Il convient toutefols de
préciser que les témoins de cette observa-
tion 1tinterprétation
proposée ne rend de loin pas compte de
tous les détails du phénosdne et que la
maison en question £tait inoccupée ce
s0ir-13 {communication personnelle de W,
Frangois Tantot)".
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maintiennent que

*

p- 6 : 3 la 7e ligne de la deuxiéme colon-
ne, lire ™"initiative" et non "intitiati-
ve',
p. B : premidre colonne, 9 lignes avant l:
Fin : lire "des ufologues™ et non "les
ufologues”. 7 lignes avant la fin lire
"Berthold Schwarz" et non "Schwartz" et i
la deuxidme liyne avant la fin “utilisée"
et non "etilisé".

p- 9 : Je ligne de la note n® 35, nodifier
la référence comme suit : "3 paraftre dan:
Lumigres dans la Nuit n® 245-246, nov.-
dec. 1984 et n° 247-268, janv,-févr.1985".
p. 10 : 3 la lée ligne du deuxiéme para-
graphe de la deuxilme colonne, il convienl
de lire : "De n2me, pour les OVNI, la ma-
jorit€ des scientifiques tiendraient o
raisonnement suivant : puisqu'il va de soi
que ceux qui voient des OVNI sont de:
nzifs abusés par leurs sens",

p. 11 : & I'avant-derniére
premiere coleonne, 11 convient de
"quelque chose d'essentiel dans les struc
tures culturelles de notre civilisation
Nous pensons avoir identifié cet élémen
culturel qui, dans le cas précis qui nou
occupe...m.

p. 13 : 5 lignes avant la fin de la pre
siére colomne, 3 la place du texte qu
va de "sais le" 3 "sa fréquence", lire
mais elles ne sont pas vraiment contra
dictoires 3 celle de Sauvy : en effet
la notion de mythe pour ce dernier recou
vee déjd plus que la simple ignorance o
le "savoir faux"; il ne s'agit pas d'um
attitude pureament passive, il y a souven
aussi un refus actif de la vérité, um
construction du faux raisol
de son contenu affectif qui donne un sen
3 la vie. En tout état de cause, le phé
noméne de Yconviction erronée’ que now
appelons mythe 3 Ja suite de Sauvy exists
quel que soit le nom qu'on lui donne e
pose probléme par sa fréquence,

ligne de 1
lire

savoir, en

p. 14 : note n® 45 : ajouter : "L'ouvrage
de Georges Hartmann, Le patronat, les sa-
fariés, 1'Etat face a ltautomation, éd.
La Baconnidre,1957, va dans le mae sens".
p- 15 : & 'avant—dernitre ligne du pre-
mier paragraphe de la deuxitae colonne,
lire “rentre™ et non "rentrent".

p. 16 : note n® 49 : lire "Calmana-Léyy"
¢t non "Calman-Lévy". Note a® 53 : rempla-
cer la référence " Gilbert Cornu, Les ris-
ques de l'ufolegie 3 1'heure chinoiseM
par la suivante "Gilles Smiena, O0'un
livre 3 !'autre - La Chine et les extra-
terrestres, de Shi Bo, Lumidres dans la

Nuit n® 261-242, juil.-aoOt 1984, pp. 39-
42V,

p. 17 : note n® 56 : l'année de publica-
tion est 1976 et non 1970. Note n® 57
lire " Légende étialogique” et non "Légep-
de ethnologique".

p- 18 : 3 la Se ligne de la deuxiéme co-
lonne, il convient de lire : "pour cer-
taines croyances personnelles”.

p. 19 : 11 lignes avant la fin de la
deuxidse colonne, lire "présente" et non
“présenter”. MNote n® 60, dernidre ligne,
lire " Raison Présente n® 50 Spécial™.

- p. 45, note 9, derniére ligne :
- p. 48, note 29, derniére ligne :
erclugtvement,

ERiATA des contes d'un scieur de branches

- p.22, bas de page, renvoi (*), Ze ligne :
"Department™ et non department,
"oresque exclusivement" et non presqu’

- p. 48, avant~derniére ligne, note 31

"acception™ et non acceptation.,

“Moyen Age" et non moyen dge.
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"LES CONYES () D'UN SCIEUR DE BRANCHES™

“I1 n'y a pas de théories vraies ou fausaes, 11 y &n a simplement de plua
ou moins utilea.”

David Easton, in J.C. Lugnan, Eléments ¢'analyse des systémes gociaux,
Privat, 1983.

INIRODUCTION

J'al lu avec 1'intérét qu'on devine le papler que Jacques Scormaux a
récemment consacré & 1'HPS dans les colonnes d'Inforespace {1). C'est
préaisément parce que Jje gaula asensible i la problématique qu'il
développe, parce que Je suls, tout comme lui, préoccupé d'éthique, que
3'al souhalté apporter les nuances qul suivent.

En effet, i je reste globalement d'accord avec mon introduction (1'HPS
récupérée par dea “"anti™ dogmatiques est dangereuse) et sa conclusion (le
cholx de 1°'HPS comme premidre hypothése & tester), Je voudrais revenir
sur deux étapes intermédiaires de wson argumentation que gont : 1)
1'originalité intrinsdque du phénomdne, et 2) les fondements ultimes de
cette "parenthése asémantique™ dans laquelle l'inatitution enfermeralt
prétendument le débat wufologique, J'en profiterai pour soutenir et
argumenter certaines idées que je sals largement partagées par ceux de la
"nouvelle école” (**), les plus versés en sclences sociales, idées de
nature i nuancer certaines prises de position par trop spéculatives. 11
me semble enfin poasible de relever dans Je texte de Jacgues Scornaux
certaines contradictions qu'il fallait souligner., 51 ce débat semble par
trop €éloigné des discuasions ufologiques au point qQue le rédacteur en
chef d'Inforespace a'sn inquidte (###%)  ja prétends qu'il s'agit-la
pourtant d'un problime de fond, et que nous ne pourrons Jjamals avancer
painement dans la compréhension du phénoméne OVNI tant gque nous h'aurons
pas définl avec minutie le cadre d&platémologique dans leguel nous
développons nos recherches,

(*) Ce terme ne se veut pas péjoratif et doit s*entendre icl au sena de
“conte explicatif® selon l'acceptation de Krappe. Quant a 1'expression de
“gcleur de branche”, je 1'ai empruntée i 1'auteur méme de l'article que
Je critique, expresaion que Jean Giraud lul avait déja poliment retournde
(¢f Info OVRI spéclal "Danger corroeif”) blen avant mol.

(%) I1 m'agit blen afir de la "nouvelle école” ufologique, celle des
sceptiques pragmatiques, et non de ce courant politico-philosophique dit
"la nouvelle école”.

(%%} Cf 1'éditorial de P. Debocdt in Inforespace HS n* 8 Décembre 1984.
I1 est clair que 1le courant "physiclen"” qu'incarne P, Deboodt est
nettement moins friand d'HPS que la nouvelle école. En ce sens, le texte
de Jacques Scornaux Aarrange cé courant que le présent texte dérange. En
tout cas, la ralson officielle de son refus pour une publication dans
Inforespace eat gu'll ne a'aglessait pas d'un débat de fond. Dans la
nouvelle optique d'Inforespace, je le congois., Mais le lecteur jugera.
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I. L'ORIGIBALITE DU PHENOMENE

Méme si 1'HPS finit par s'imposer, déclare Jacques Scornaux, ga ne
slgnifierait en rien la fin de 1'ufologie., Je partage totalement cette
opinfon, mais pas pour Ja raison qu’'il évogque et que j'avais pourtanc
faite mienne wvolci quelques tempa. Pour Jacques Scornaux, en effet, le
phénoméne OVNI est de toutes fagons original, méme g'i1l étalt purement
peychosocial, du seul falt de son ampleur, -

Je ne suls plus du tout slir gue cela soit exact... Comme on sait,
1'influence de substrate culturels dans la perception n'est plus a montrer
(2), en particulier pour des atimul{ ambigua (3) et surtout dans des
conditions ¢'observation notoirement “anxiogénes™ (4). L'influence sociale
{(pression du groupe sur l'individu) n'eat plus i montrer non plua (5). On
asit enfin qu'elle augmente avec 1'ambiguité du stimulua (6) ou loraque
lesm conditions d'environnement aont peu sécurisantes (7). De plus,
1'influence des média dans la diapersion mondiale du stéréotype OVNI
[stéréotype qui existe trés vraisemblablement (8)] rend assez facilement
compte de 1'ampleur de ce phénoméne dans les pays directement perméables &
ces themes (paya "occidentaligés™). Quant aux autres paya, j'ai ébauché
une hypothése qui pervettrait de rendre coupte de leur "perméablilité
sélective™ aux OVNI (9).

En fait rien, ab-so-lu-ment rien, dans "l'hypothése minimale que 1'on peut
faire”, celle d'un phénoméne purement psychosocial bénéficiant de 1'easor
des médla pour "envshir” la planéte entiére, n'sutoriase & distinguer le
phénoméne OVNI d'un folklore récemment constitué. Pas méme les traces et
autres "évidencea physiquea* dont la llaison 4au phénoméne n'eat gque
tescimoniale. Le folklore Tegorge d'évidencea physiques lides
testimonialement aux obaervations fantastiques faites par des témoins
d'une bonne fol gvidente, rapportant des événements réellement vécus par
eux, événements qu’'lls pergurent comme fantastiques uniquement parce
qu'ils agrégérent différents éléments parfaitement tangibles du réel,. du
monpde phyaique, sous la pression d'un atéréotype présent dans leur
culture. Un agrégat de données physiques dont ils "collapsérent® le sens
en fonction de leur culture, et & partir duquel ils conacrulairent,
acclalement parlant, Ll'événement dont 1la témoignent (10). Cette
"perception de phénoménes connus [ou non encore reconnus) puissamment agle
par des substrats culturels et tellement répandue”, comme 1'a presque dic
Jacques Scornaux, est trés précisément une caratéristique commune a tous
lea reglstrea du folklore, Cette “déformation syatématique, durable et
cohérente, atteignant un grand nombre d'individus sains" [sous la preasion
d'un stérdotype prégnant dang la culture qu'ils parcagent] pourrait
quasiment servir de définicion aux observations rapportéeas dans tous les
folklores...

Car, en falt, on a tendance & 1l'oublier, “Folk-lore"™ eat un terme
générique, et désigne, au sens étymologique, un savolr populaire quel
qu'en solt 1l'objet. Un "savoir populaire™, c'est quelque choase tenu pour
vral dans une culture donnée, quelque chose faisant partie du bagage
propre, de la “vision du monde”, de 1'ecthnie considérée (11).
L'originalité du phénoméne OVNI eat donc & reconsidérer, et par vole de
conséquence, celle de l'ufologie en tant que discipline constituée. [La
seule originalité intrinséque gue nous sommes en droit de préver en toute




Qu'on me comprenne bien : 1’originalité intrinsdque de ce phénoméne est
peut-&tre plus importante que ce que j'en dis-1li, mals de cela nous
n'avons pas actuellement la certitude ! Les consldérations généralea aur
la pesychologie de la perception, sur l'importance des stimuli ambigus,
des facteurs d'envirommement, ou de 1l'influence sociale développés supra
sont autant de bonnes ralsons (parfaitement institutionnelles celles-la)
limitant la portée prétendument "révolutionnaire”™ de ce sujet, Quant a la
position du débat sclentifique qgue devrait logiquement susciter le
phénoméne OVNI, Bertrand Méheust contribue & la sitver, dans son dernier
ouvrage (12).

Mais ltufologue ne perd pas son temps 46 toutes fagons, comme le note
Jacqueas Scornaux. Cependant, 4 mon sens, i1 ne le perd paa parce qu'il
collecte des donnéss de nature i bouleverser les sciences sociales, mais
plus prossiquement parce qu'il instruit, en toute certitude ce coup-la,
un dessler susceptible d'éclairer un folklore particulier du XXeme
sidcle, La seule certitude que nous ayions est donc encore naturellement
moins motivante que celle défendue par Jacques Scornaux. En tout état de
cause, Je me dols de dire, soucieux selon le mot de Sartre de ne pas
“désespérer Billancourt™, gque notre interrogation n'en est pas pour
autant moina importante, et que l'ufologue peut toujours apporter aa
plerre & 1'édifice de la science. J'ajouteral, comme Jacques Scornaux,
ménageant la chévre et le chou, 1l'auralt slrement fait en la
circonstance, que 1'ufoloyue pourra toujours &tre légitimement fler de
son apport personnel & l*édifice, qQuel que soir le domalne ol cet apport
se concrétise et quelle qu'en soit la modestie.

Au fil des siidcles les démonologuem se sont transformés en psychiatres et
psychothérapeuten, les *"philosophea” alchimistes ont fait des émules dans
des domaines extrémement variés des sciences (13). L'ufologie devra aans
doute tranaformer ses adeptes en folkloristes, mythologues, spécialistes
du symboliame, paychobiologistes, ... selon une formule plus ou moins
partagée par Bertrand Méheust (14). Quoiqu*il en sers, il en résultera
une ufologie, scientifique celle-1d, qui asura su faire progreaser le
débat.,

Je n'ignore pas, bien allr, que 1'énorme majorité des folkloristes n'a pas
su, hélas, reconnaitre dans le phinoméne OVNI un objet digne d’'étude, Les
correspondances échangées avec certains &'entre eux gont parfaltement
édifiantes & ce propos (15), Cependant, quelques-uns ont fini par se
persuader de 1'intérét potentiel de 1la chose (16) et 1'ébauche d'un
travail eat déjd blen entamée. Dans cette nouvelle optique qui semblera
encore fort peu alléchante & 1'ufologue romantique, chacun a pourtant =sa
place, chacun a son rdle & jouer, qu'il wsoit théoricien ou homme de
terrain. Si quelques rares {LXop rares) folkloristes ont travaillé 1e
sujet, i1 resie encore beaucoup & faire. Outre ce que ces folklorlstes
ecux-mémes pourraient i l'avenir envissger comme études spécialisées (gue
nous n'avons pas méme imaginéea), 11 restera immanquablement en 1a
matiére du travail pour tout le monde, Il n'y a donc aucune ralson de se
décourager. Volld pour 1'originalité propre du phénoméne, plus restreinte
que prévue, mais tout aussi exhaltante pour un esprit curieux.

Quant au rejet de 1'0VNI par 1'institution, il améne de ma part des
commentaires variés dont 1'ampleur est en rapport avec les développements
de Jacques Scornaux,
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II. LES RAISONS DE LA “PARENTHESE SEMANTIQUE"

Certaines ralsons de la "parenthise sémantique® ont été discutéea par
Jacques Scornaux (ignorance de 1'importance de la "rumeur ufologique”,
absence de références dans 1la littérature scientifique, mauvaise
Information des rares scientifiques entrant dans 1'aréne ufologique, ...},
d'autres raisons lul ont été suggérées par cet aml aociclogue auquel 11
fait allusion (phénoméne de mode, absence de crédits, absence d'intérée
direct pour ume recherche certes passionnante maias longue et au “pay-off”
incertain ...}, d'sutrés ralsons enfin, non discutées dana 1'article,
n'ont gans doute pas été évoquées par le sociologue consulté tant elles
lui gemblaient tomber sous le sens. On pourrait notamment évoquer 1a

¢ » et la peur du ridicule,
quoique cette dernidre wolt woina déterminante dans les nouvelles
générationa de chercheurs, La hiérarchie de preatige deas aujets refléte la
discinction entre les formea “hautes™ et “basses” de la culture, Dans ces
derniéres @e trouvent regroupés aussi bien le roman photo et le rock gue
les médecines paralliles ou les OVRI (17). Que 1la peur du ridicule
constitue une autre raison assez fondamentale du manque d'intérét des
universitaires pour les OVNI demeure possible. "L'identification” du
chercheur en fonction de son sujet de recherche est fort fréquente. Le
"dis-moil ce que tu cherches (ou ce qui te hante, ce qui revient au méme)
et je te diral qui tu es" a gouvent une réalité. Et c'est avec rajison, car
selon Jean-Bruno Renard, on ne compte plus les prétres sociologues du
catholicisme, les proteatants historiens du protestantisme, lea juifs
spécialistes du judaisme, les anclena prisonniers experts des problémes de
1'univers carcéral et les handicapés physiques travaillant sur le mode de
vie de leurs pairs, S'intéreaser a 1'OVNI c'eat prendre “1'énorme” risgue
de se volr catalogué par ses colligues (18). Ces dernléres ralsons, fort
triviales, jouent également leur réle dana l'existence de cette apparente
“parenthése sémantique”. Je dis "apparente”, le lecteur 1l'aura compris,
car la notion méme de parenthése suppose un rejer par 1'§natitution {dont
Jacques Scornaux tente d'étayer 1'existence) alors que la réalité, pour
les ralsons que je vais détailler, me aemble infiniment plus prosaique.

11 me semble, par ailleurs, y avoir dans la présentation méme de certaines
des “raisons" du prétendu rejet, confusion entre ce qui serait une cauge
posaible d'un tel rejet et ce qui en serait la connéguence.

En effet, parml les facteurs donnés par Jacquea Scornaux comme indicateurs
du rejet figure le manque de références sur 1'HPS dans 1a littérature
sclentifique, et notamment dans celle des sclences gociales (19). D'une
part, ce n'eat qQue partiellement vral pulaqu’'il existe des textes, rares
Je le concéde, faisant délibérément référence i 1'OVRI. D'autre part, ail
peu de textes concernent directement 1'OVRI ou la parspsychologie, au
point qu'on puisse considérer qu'ils aont quasiment "ufologiques” ou
"parapsychelogiques”, un nombre respectable de travaux, publiés tant en
ethnologie qu'en paychologle, en aocciologle, voire méme en paychiatrie
concernent peu ou prou la réalité "magique™ et demeurent éEminemment
exploitable par 1'ufologue “pro-HPS", lorsque ce dernier faict, comme
Claude Maugé, 1'effort louabie d'aller les chercher dans la littérature
(20). Un ethnologue, un soclologue, un paychologue ou un psychlatre peut,
4 1'occasion, aborder le théme OVNI, Certaina ont méme été officiellement
mandatés pour le faire (21). D'autres y sont venua fortultement qui, par
le bials d'un malade réputé “contacté”, qui par relation, qui par
curlosité personnelle. Les causes de "1'entrée en ufologie "sont variées,
hasardeuases, et ne touchent qu‘une infime minorité des sclentifiques. La
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quasi-absence de références dans la littérature scientifique pourrait &tre
1'indicateur d'un manque de curiosité naturelle & 1'égard dea OVNI de la
part de nombreux scientifiques déji =ngagés dans d'autresg recherches, Maia
Je ne vois pas en quol cela pourrait &étre l'indicateur d'un désintérét

"délibéré”, d'un rejet "gystématigue” ...

Mieux : plutét qu'étre la gopséguence mesurable d'un "rejet syatématique”
pouvant servir 4'indicateur d'une tendance qul serait uniformément partagée
en sclence, ce manque chronique de références pourralt bien &tre davantage
une cause de l'abaence d'intérét chez certains scientifiques. Ces derniers,
naturellement curieux en la matidre et sans parti pris contre 1'OVNI, s'en
détourneraient faute d'avoir troyvé dans la littérature dea travaux déja
exploitablea sur lesquels s'appuyer.

L'ultra spécialisation régnant sctuellement en ecience a vraisemblablement
contribué & cet état de falt : selon sa discipline universitaire, on se
spécialisers tantdt sur le epectre d'émisalon du radical OH dans lea nuages
de gaz interatellaires, sur 1la paléontologle du Dévonien en bale de
Eoscanvel, sur le participe passé chez Ovide, ou sur la notion de
purgatoire dans 1'haglographie médiévale ... Le probléme est la ! Un
epécialiste recherchera le contact avec ses pairs, mais qu‘on n'espére pas
lui faire changer radicalement de cap ! A moina que le spéciallste d'un
domaine donné smoit spontanément intérensé par le phénoméne OVNI (mais dans
un tel cadre d°'intéréct s priorl son statut est comparable & ceiul des
Guérin, Poher et autres, au point qu'il mérite presque 1'étiquette
"d'ufologue”) i1 ne faut pas s'attendre & ce qu’'il déroge & ason principal
domaine d'intérét scientifique pour les beaux yeux de la mariée ufalogique,
A-t-on déji vu un spéclaliaste de 1'Onomastique Arabe ou de la paléontologile
des maladies osseuses constitutfonnellea a'étonner de ne trouver audience
qu'auprés d'un noobre ridicule de colliguea au plan mondial ? Ces gens
pavent qu'ils travaillent sur un domaine ultra spéclalisé dont )'humanjité
quapl entiére n’'a que faire. Ils le gavent et considérent cet état de fait
comme NOrMAl. Méme w»'ils wse rendent compte des indéniables retombées
scientifiques on socisles de leurs travaux {et 1ls eont les mieux placés
eux ausal pour ce faire) et avec dea bonheurs variables en fonction de leur
discipline (le travall du ampéclaliste de 1'économie marocaine doit
logiquement avolr davantage de retombées sociales que celul du apécialiate
de 1'école moderne de peinture lyonnaise ...) 11s ne révent pas, eux, de
faire encenser leur discipliine par 1'humanité entidre au point qu'on leur
vote tous les crédits utiles em priorité... S*'ils défendent, bien entendu,
leur domaine 4'intérét (c'est de bonne guerre), ils ne révent pas d’une
reconnaissance umiverselle, Seule la wmédecine parvient & sensibiliger
1'ensemble de 1'opinion. Et encore, trouve-t'elle plus facllement de
l'estime que des crédits ! Alors pour 1'0VNI, ... pensez ! Tout cela est
pormal, banal, méme si dans les falts cela apparait déplorable tant la
diatribution des crédits est anarchique (la médecine mendie, on n'a paa
d‘argent pour étudier 1'OVNI mais on en attribue a 1'étude du lesbianisme
chez les mouches...) De plua, 81 nous prenons le cas inverse, quel ufologue
seralt prét & se battre pour qu'une subvention soit allouée, par exemple, &
la moclété 4'étude du XVIIIe sidcle ou a fortiori a 1'étude du participe
passé chez Ovide ? Honnétement... les spécialistes, eux, ne se font en
général gudre d'illusion. - -

Alngl, c’est avec une réelle surprime que Marie-0Odile Folgoas, auteur d'une
étude sur 1'Ankou [une représentation personnifiée de la mort} dans la
littérature bretonne, s'est rendue compte que son travail intéressait les
ufologueas (22). Un sujet ausel restreint n'eiit dii logiquement intéresser
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qu'une petite centaine (pour ratisser large) de spécialistes de la
littérature celtique et bretonne, -

Méme sl 1'OVNI du XXéme glécle eat planétaire alors que l'Ankou du XIXéme
étalt uniquement brittonique, je pense qu'il nous faur nous aussi nous
résigner a conasidérer notre theme favorl comme un sujet parmi tant d'auvtres
dans 1'immensité des questions qui mérivent l’'intérét de la science. Hous
sommes, nous ufologuea, les geulg & &tre plus intéreasés par 1'OVNI que par
autre chose, mais 11 est pormal qu'il en soit ainel et c*est davantage par
absence de tempa et d'intérét immédiat plutdt que par “rejet systématique®
que les autrea domaines de la sclence, y compris les sclences soclales,
8'en écartent.

Jacques Scornaux évoque également le manque d'information des rares auteurs
relativement bien disposéa, & l'origine, via-i-vis de l'ufologie. Maia 5'{}
exiate peu de références sclentifiques antérieures aur lesquelles
s'appuyer, 11 n'est guére étonnant que les quelques scientifiques entrant
délibérément dana l'ariéne solent mal informés. D'autant plus que la
véritable information east conservée par l'ufologue dang dea circuits qui
demeurent par la force des chosea étrangers & ceux que peut, veut et aait
consulter le sclentifigue. Il ne faut donc pas s'attendre & ce qu‘un
sclentifique intércassé par 1'OVNI puisse connaitre d'emblée le “nec plus
ultra” de la réflexion ufologlque, Il est encore une fols normal que cela
soit ainsi.

Prenong, comme Jacques Scornaux, 1'exemple de Robert Plank. De psychiatre,
Plank doit a'improviser folkloriste pour lea besoins de son étude au
demeurant fort intéressante (23). Le manque d'information eat imputable au
saut disciplinaire, Il eat inéluctable. Pour l'éviter, il aurait fallu que
Plank soit folkloriate, pas peychiatre... Il ne sert a rien de déplorer ce
“mangue d'information™. Pour 1'OVNI c'esat parell : 11 faudrait que le
spécialiste solt ufologue car la réelle information (pas le “prét—a-penaer”
ufelogique vulgarisé par certaine grands “"spécialiatea® et autres
*conférenciers” jusque dans les salons de Polac) est confinée dans un
milieu reatreint. S5i nous voulons toujours nous croire lea mellleurs et
snober ces spéclalistes qui manguent d'information (blen que cela soit
vral), 1ls auront tdt fait de nous renvoyer eux aussi & nos cherea études,
Plank, par exemple, montreralit facilement que, loraque nous évoquons les
“imaginary beings", nocus n'avona pas en tére tout le bagage du psychiatre !
A mon sens, ce genre de critfque frise trop le proces d'intention et nous
devons 1'abandonner. Elle nous rapproche, par ailleurs, de la tentation
nexialiste dénoncée en son temps comme utopique.

Io 1

peu, & ce qul noug intéresse le plus. Chacun choisit son "trip". Nous c'est
1'OVNI, pour d'autres c'est la place des ordalles dans le droit médiéval ou
la biopharmacologle des peptides endogénes morphino-mimétiques. C'est comme
¢4 ! Evidemment, il eiit été rationnel qu'ila nous lisent avant de prendre
la plume afin d'étre mieux informéa. Et 11 efit été bon que davantage de
scientifiques s'intéressent & ces questions. Cette aituation est
effectivement regrettable dans 1'abaclu, mais parfaitement pormale et
explicable dana lea faits, par le Jeu combiné de tout un tas de facteurs
prosaiques ayant trait au fonctionnement de la sclence, aux choix
personnels des chercheurs, toutes chosea souvent fort peu rationnelles
comme le montrent d'allleurs & 1'envie les sociologues et les historiens
des sclences (24). La fagon dont la science fonctionne rend largement compte
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et de l'absence gquasl générale d'intérét dea chercheurs pour 1'OVNI, et de
leyr manque d'informaticn fréquent lorsqu'ils finissent par a'intéresser
fortuitement au sujet. Il me semble donc qu'il ¥y & icl auvesi confusion
entre un état de fait et 1'indicateur réel d'un rejet. Point n*est besoin
d'y voir des raiscna cachées car cet étar de fait n'est pag smpéclfique i
1'ufologle.

A 87 ans par exemple, GCeorges Dumézi} a lancé un appel aux Jeunes
chercheurs pour gqu'lls poursuivent 1'étude des langues dJdu Caucase et
réalisent le dictiomnaire de 1°Cubik (une de ces langues qu'il est geyl a
parler avec un Caucssien de 80 ans...) (25). Croyez-vous qu'll n'y ait pas
urgence abagluc en la matidre 7 L°objet 4'une priorité fondamantale pour
les milieux de 1a linguistique internationale ? Malas i cet appel de
Dumézil n'est pas suivi d'effetw, 11 m'étonperait que l'intéressé aille
imaginer un "rejet syatématique" de 1'Ouvbik ou des idiomen en voie de
disparition ! Et 11 ¥y aurait moyen pourtant dJ4'intellectualiser les
fondementa d'un démintérét pour 1'Oubik. Dumézil, on le sait, a été
politiquement récupéré, Poursuivre son travail sans avoir pourtant son
immense envergure qul & limité 1'abus dea politiques, ne serait-il pas
risqué ? Les étudea de ces anclens idiomes ne révellleralient-elles pas dea
vélléitén nationalistes ou régionslistes de tout poil T Il est facile
d'imaginer de telles casuses & utn éventuel rejet. Il eat faclle
d'intellectualiser la chose d'une fagon crédible & défaut d'étre plausible.
Je pense, cependant, que c'est prendre un peun trop seas déasirs (ou ses
phantasmes) pour 1la réalité qul demeure généralement beaucoup plus banale.

C'est décidément faire trop d'honneur i 1a sclence, qu'elle soit phyaique
ou sociale, que d'intellectualiser auv point de Jacques Scornaux les
fondements réelas du désintérét des scientifiques pour 1'0OVNI. Et Jje
maintiens qu'une consultation des épiatémologues, des aoclolegues, des
philosophes et des historiens des sciences est particuliérement *"décapante"
pour certaines conceptions par trop idéalistes. En effet, intellectualiser
autant les fondements d'um prétendu rejet de ces thémes par 1la sclence,
c'est avoir une wiasion "pré-Kuhnienne" de la science, sclence saensée
,procéder rationnellement, sensée #tre ce procés cumulatif qu'elle
ambitionne d'éctre mais n'eat pullement (#i ce n'cast dans les manuels
scolaires, dans lesquels Kubn velt plutdt des "guides touriatiques” ne
prégsentant gue le bon cdté de la production de science (26)).

Effectivement, gl la science procédait toujours rationnellement, seule une
volonté délibérée d'évincer 1l'ufologie de ses prérogatives pourrait rendre
compte de la "parenthése sémantigque™ qui, danas ce cae, existerait bel et
bien. Et 11 conviendrait, en effet, d'en chercher les causes ultimes. Dans
cette optique, les réflexions de Jacques Scornaux, philosophiquement tres
pointues, pourralent conatituer 1*ébauche d'une explication. Mais 1la
science ne procéde pam ratfionnellement,..C'est un produit social et Je
prétends qu'il ne faut pas le taire mals raisonner en en tenant compte
puisque cet argument nous est régulidrement mervi par lea "pro" dogmatiques
qu'il arrange bien (Chauvin par exemple) (27).

Foin donc des grands échafaudages théoriques en la matiére : la réalité me
semble d'une banalité incroyablement décevante. Les pspécialiates des
aciences physiques n'ont pas assez de preuves pour a'intéresser a un
phénoméne qu'ils Jugeraient physique, qu’'ils verraient relever de leur
discipline et pour lequel ils aurajent une théorle a proposer (lee trols
conditiona sont nécegsaires mais sont-elles méme suffipantes 7...) (28).

i)

Ils n'suraient pas assez de discermement non plus (par mangue d'information
et du fait de leur training particuller) pour recomnnaitre d'emblée ce
phénoméne comme purement psychosoclal. Quant aux ethnologues et autres
soclologues ou psychologues, leur pouvoir de discernement est
considérablement réduit dés qu'ils 1'exercent aur la culture dont 1ils sont
eux-mémes baignés (29) (d'autrea raiesons Jjouent également qui tiennent aux
limitations mémes des sciences soclales, nous y reviendrons). Désa lors, i1l
ne serait guére €£tonnant que les ufologuesd a la fois verséa en sciences
gociales et revenua progreasivement de la croyance aux OVNI par une bonne
connaiasance du dossier soient, par yn heurgyx concourg de hagards, les plus
A méme de discerner 1l'aspect folklorique de ces choses ... :

Par vole de conaéquence, si le sociologue ne parle que des sectes
ufologiques ce n'est pas fortuit : 11 s'agict 1ld d'un aapect du phénoméne
pour lequel i1 se sent d'entrée en terrain connu. C'est un des rarea gapects
du probléme qui lul permette de tenir un discours cohérent, une idée fausse
d'emblée reconnue coumme telle étant pour le soclologue un fait "vral” sur
lequel 11 lui devient possible de travailler, comme le soulignait Jean-Bruno
Renard (30). On étudle lsa rumeur d'Orléans ou d'Amiena car on galt la
rattacher aux rumeurs de “traite des blanches" et aux rumeure antisémites.
Et le diecours est valorisant pour le epécialiste (31). Avec les cultiastes
et lea contactés, les soclologues sont en terrain connu (32). Maia avec
certains autres aspects de la phénoménologie OVNI ce n'eat pas le cas. Il en
résulte qu'ila craignent d'avancer un discours interprétatif qui aerait
éventuellement laminé par le physiclen aprés coup. Et a'll eat une crainte
fondamentale, trés largement partagée en aclence, du moins par ceux qui fonc
passer 1'honnéteté intellectuelle avant la wvalidation d'options
philosophiques, ¢'est bilen celle de passer pour un imbécile...

Cependant, les folkloristesn seraient a méme de reconnaitre la véritable
nature des thémes ufologiques. A mon sens, 1ls pourrajent méme en proposer
1*'étlologlie wans prendre de gros rigques, I1 n'*empéche qu'en certaines
circonatances eux-mémes s&e trompent, dont la position est pourtant
privilégiée ! Catherine Jolicoeur, par exemple, confie ainsi par ignorance
obligée de la physique de pointe et des hypothéses que cette physique
développe, l'expertise de certains cas de "vaisseaux-fantdmes" aux ufologues
et aux parapaychologues... (33), :

Cette anecdote 1llustre )l'e¢xtrémpe difficulté & reconnaitre comme telle une
croyance propre & la tulture et & l'épogque dans lesquelles on évolue. En
connéquence, affirmer que 1'OVNI reldve uniquement des sclences sociales eat
un parl qu'aucun apécialiste ne voudrait falre en 1'absence d'une
connaissance guffisante du dossler. Bt J'al montré plus haur qu'une bonne
connaissance dudit dossier suppose un intérét spontané pour ce sujet
transformant dotic notre apécialiate en “ufologue® ! Volli le paradoxe :
toutes les bonnes raiscns d’'ouvrir le dossier sont dang le dossler luil-méme
(34) et ne sont pas mentionnées dessus ! Il n'est dés lora guére étonnant
que, dana leur écrasante majorité, les aclentifiques ayant Investi la
recherche ufologique l'aient d'abord fait en "ufologues" et n'alent éclaire
ce asujer de leurs compétences qu'une fols achevée "leur formation
univeraitaire. Il n'est pas étonnant non plus que leura pairs n'ayant pas
suivi la mwéme vole n'entrent généralement pas, ou “accidentellement”
seulement, dans l'aréne ufologique, Encore une ralson aimple au prétendu
*rejer”,

L'accuei)l étrange réservé @& Claude Maugé par son professeur de

psychopathologie questionné aur les OVNI peut-11 étre 1'indicateur d'un réel
tabou en la matiere 7 Il est vral que 1'épisode est étonnant quand on sait &
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quel point 1'homme (qui fut aussi mon professeur) est par ailleura volubile
et extraverti. Mais Claude Maugé présente 1'événement & titre anecdotique
et n'en fait nullement, qQue je sache, 1'indicateur d'un tabou !, D'sutre
part, Flerre Lagrange, qul ose parler 4'OVNI & tous ses professeurs, regoit
en général un accueil cordial et tout au plus étonné. Il a méme proposé
quelques sujets de recherches dans le cadre du programme de psychologle
sociale. Tl est vrai que FParis V est sans doute un cas particulier
{collaboration du département de psychologle sociale avec le GEPAN). Plerre
Lagrange travallle désormais avec le centre de sociclogle de 1'innovation
de 1'Ecole des Mines, c'est dire...* 11 me semble en tout cas gxagéré de
parler d'une “négation radicale” de ca sujet (235).

Maintenant, #{ 1'on tient vraiment i intellectumliser les fondements de
1'apparent désintérét des scientifiques en 1la matiire, ce dont, je le
répite, 11 n'est hélas nullement besoin, deux points me sembleralent alors
4 discuter : 1'impact socig]l du phénomdme OVNI, et les éventuelles ralsons
uéthodologiques qui tiendraient 1'OVAI & 1'écart de 1'institution.

. ! §'al blen entendu partegé en son temps, faute de recul,
1'opinion de Swift propagée par Vallée selon laquelle 1'OVAI est une "hombe
& retardement mociale” qui explosers un jour ou l'autre, et modifiera
seneiblement la wociété & 1'instar des mouvements religieux, car 11 sersit
mieux adapté & la culture occldentale (36). Et fhous avons lu, en
sociologues improvieés pour la circonstance, 1'introduction des thémes OVNI
dang la publicité er la bande degsinée comme 1'évidence du bien-fondé de 1la
thése de Swift (37). En falt, certaines études consmcrées & la sociclogle
du slogan publicitaire ont fini par me persuader gque nous faisiona fausse
route (38). La aeule chose dont nous puissions #tre actuellement sirs est
que 1'OVNI eat publicitairement parlant, qu'il est devenu un cthéme
"porteur” potentiellement asscciable & un slogan, mals au méme titre que
les U.L.M., Ia C.B., la planche & voile, 1le ski de fond et toutes les
sutres activités humaines & la mode, et au méme titre aussi que certaina
alogana qul ont fair leur chemin (ex : la force tranquille), Ainsi a-t-on
l'extra-~voiture dont un rayon "céleste® souligne la nature “exotique™ ou
1'aspirateur et les W.C. du "troisiime type". Les publicistes récuparent
1'0VNI comme générateur de slogans car il est dans "1'air du temps®.

Maintenant sl le phénoméne OVNI est un folklore (et je sula enclin i penser
que par certains cdtés au moins c'est vral) 11 aessure & peu prés
certainement une fonction wsociale. Ses wsoubasmsements mythiques [1°E.T.
salvateur ou en tout ces supériewr A 1'homme et donc sldge de toutes les
espérancea, de tous les réves gue mous consacrons A notre évolution future,
& 1'avenir de 1'humanité (39)] interviennsut & 1'évidence dans ce que
certains ont appelé 1es maintien de 1'homéostasie de certains groupes
soclaux {en 1l'occurence les cultistes et lea contactés). Ces groupes,
construits autour de la croyance & 1'E.T. salvateur, acquiirent ainai une
relative stabilité sociale, permettent & leurs membres une meilleure
adaptation & 1a vie quotidienne, at évitent méme & certains de sombrer dans
une “pathologie” plus "lourde™ (40). Il n'est blen afir pas & exclure que
certaine de ces soubassements mythiques de 1'OVNI participent dans

-

{*) De plus, & compter de septembre 1987, un *"Groupe de Recherche en
Anthropologle Sociale et Paychologique™ (GRASP) verra le jour & 1'Imstitut
d'Ethnologie de 1'Univeranité de Parls VII, groupe dont nous serons les
animateura.
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une certaine megure des fondements méme de la société. Cela aseralt,somme
toute, dans l'ordre dea choses. Comme eiit pu le dire Lapalice, 1'image du
monde d'une époque donnée en une culture donnée véhicule toujours des
éléments mythiques appartenant & cette culture et non reconnus comme tels &
1'époque conaidérée, Toute Bociété ent,au moins partiellement, asslse sur
ses mythes. On ne volt toujours pam pourgquoi, cependant, ces éléments
mythiques seralent plus "fondateurs™ dans le cas précis de 1'OVNI, et donc
pourquol les scientifiques trouveraignt avantage i les taire. A mon eens,
au contraire, comme certains thimes folkloriques, 1'OVNI “traine” dans la
culture. On y croit "sana y croire”, comme & 1l'Ankou dans la paysannerie
bretonne du XIXKéme ailécle. On seralt “prét-i-y-croire-si-on-en-voyait-un".
Mais deux tiers des Francais disent ne pas y croire et ne manifestent a
1'0VRI qu'un intér&t vague et passager (41). La croyance au diable au Moyen
Age, voila quelque chose de fondateur pour 1la soclété ! Les clerea en
availent bepoln pour expliquer le mal pulsque Dieu n'était sensé faire que
le blen ou preaque., Si certaines catsstrophes naturelles ou certaines
grandes épidémies étalent facilement Imputables, en effet, au courroux
divin face & 1'état du monde, le malheur frappant les innocents ou des
individua d'une plété proverbiale ne pouvajt procéder que d'une action
délibérée du malin (Je résume évidemment & outrance mais l'argument est la
')y I1 en est de méme du concept de purgatoire, par exemple, qu‘il a fallu
intreduire dans le débat théologique du Moyen Age car lea clerca en avaient
la nécessité (42). Et & la base méme, 11 y a dans toyute société et de tout
tempe la croyance en un dieu, quel qu'il moit, nécessaire pour que lea plus
démunis acceptent leur condition dans 1'espoir de temps meilleurs. Ca c'est
du "fondateur” ! Dans ces asociétés, tout le monde avait besoin de croire en
un dieu tout puissant et juste pour que la société toute entiére pufase
fonctionner, Dans le cas présent de 1'0VNI, ce besoin ne touche d'une
maniére assurée gue des groupes marginaux, et la société fonctionne alors
que deux tlers de la population ne manifeste pas le besoln d'y creire.
L'impact social est plus réduit qu'on le croit. Il s'accentue, certes, dana
les nouvellea générations (la croyance moyenne est troils fois supérieure
chez les moina de 15 ane que chez les plum de 65 ans). Mals les moinc de 15
ans accédant & la culture lors de leur formation supérieure ou
universitaire, cette croyance ae¢ atabilise plua au moins, d'autant plus que
le nombre dea moina de 15 ane & accéder aux études supérieures et
universitaires ne cease de croitre. Encore une ralson fort prosaique, soit
dit en passant, pour laquelle le spécialiaste des sclences sociales ne se
sent sana doute pas obligé d'étudier 1'OVNI en priorité ! Toujours rilen,
done, qui Justifierait un "rejet asyatématique”, une “"négation radicale”...

§1 1'impact social de 1'0OVNI est moins important qu'on le pense, 8l les
"ascoriea mythiques” qu’'il véhicule ne sont pas fondatrices pour la société
toute entiére, 11 est vral qu'elles pourralent 1'étre poyr la science en
général., Le postulat fondamental de 1la wsoclologie moderne, a8'il est
"fondateur™ pour cette sociologle, n'est pas ou pey connu dans la
population, et ne pourrait dont apparaitre em aucun cas comme "fondateur”
pour la soclété toute entiére, Le rejet, sl "rejet” 11 y avait de la part
des sclentifiques, ne pourrait donc e'expliquer par la crainte légitime de
détruire un é£lément mythique dont la populatjop aurait absolument besoin
pour que la aociété entlére fonctionne. Ce "rejet” ne pourrait done
a‘expliquer (8'11 exiscalt, ce dont Jje ne suls pas certain) gue par la
crajnte de volr saper lea poatulatsa de base de la sclence du XXéme siécle,
trouille qui passe & 100 miles au-dessus de la téte du commun et que seuls
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les scientifiques seraient i mime de ressentir. Et dana ce cas c'est ¢a
qu*il faudrait démoncer s#i 1l'on croit au "rejet” délibéréd, et pop le
potential aubvarsif das asciences sociasles pour la démocratie. Par
allleura, 1l m'étonnerait qu'd l'exception des rares autsurs cités par
Jacques Scornaux & ce sujet (43), nombre de scientifiquas sn soient venus
i explorer de telles idésa ot & pousser la reflexion aussi loin. A
forclori, 11 m'étonnerait beaucoup qu'une tellas peur les arréte tous.
Certes la sciance n'eat pas ce moddle quon veut bien dire, mais tout de
méme ! (et 11 m'étonnerait gue Jacques Scornaux me contrediae sur ce point
N

On le voit dene : introduire 1'idée d'un "rejet”, d'une "négation
radicale® oblige &4 hyper-intsllectualiser la réflexion, ce que les
scientifiques n'ont certainement pas tous fait. Et cette réflexion, méme
hyper-intellectualisée, amine & des paradoxes ! Franchement j'en vols
d'autant msoins le beacin gu'on crpule sous les ralsons prosaiques du
"rejet® ...

Les éventuelles ralsons méthodologiques du “rejet” :

Enfin, si 1°'on voulait vraiment supposer qQue toutea les raigons du "rejet”
n'ont pas cetre banalité désarmante, on pourrait imaginer que certaines
¢lauses méthodologiques jouent un réle dans 1l'apparent déeintérét pour 1la
question. Ces clauses demeureraient en tout état de cause plus simples et
donc plus plausibles que celles imsginées par Jacques Scornaux. J'irais
méme Jusqu'id dire gqu'l)l serait assez logique qu'elles ailent réellement
pesé dans le débat ...

La premiére ralson méthodologique fondamentale est que le spécialiste dea
sciences sociales connait généralement les limites de aon discoura (44).
Il gajt que ce diecours a pey de prise sur le monde physlque. Supposons,
pour prendre un exemple fictif mals pas sl innocent qu'on croit, qu'il
pulsae montrer que 1'OVNI apparait asubitement comme 1'Ankou, lalese des
“tracea” comme 1'Ankou, disparait comme 1'Ankou, assure parfols une
fonction psychopompe équivalente & celle de 1'Ankou, wals qu'en plus as
fonctionnalité mythologique est comparable & celle de l'Ankou et que les
structures saymboliques aous-jacentes semblent identiques (dans les faits
la fonctionnalité mythologique et le symbolieme sous—jacenta semblent
différents maia supposons, dans le cadre de la démonstration, gue cela
solt effeccivement le cas). La ggule chose que notre apécialiste pourrait
logiguement affirmer sans risque da se tromper c'eat que le phénoméne OVNI
conatituerair, dans le folklore de la seconde moitié du XXéme siécle, une
forme sécularisée de croyance en l'Ankou, Certains, évidemment, comme dans
tous les autres domaines, ne a'en tlendralent pas & cette élémentaire
prudence. Mais 1ls constitueralent 1‘'exception. En tout cas, le discours
que tiendrait ce spécialiste ne serait "décapant” gque pour les
représentations soclaleas dont fait 1l'objet le phénoméne OVNI, pas pour la
nature physique et éventuellement apécifique des atimull qui aont & 1la
base des observationa. Méme si nous asavons que dea phénoménes connus mails
"mal" observéa sont & l'origine des récita de rencontres avec 1'Ankou, le
soclologue et le folkloriste s'interdiront généralement d'affirmer gque
geuls des phénoménes connug mals déformés sont & la base dea hlstoires
d’OVRI. Souvent suggéreront-ils qu'il pourrait s'agir 1li de l'explication
8ang pouvoir le montrer er en renvoyant le débat sur la réalicé physique
de ces manifeatations & d‘hypothétiques apecialiatea" D'ou  cette
[ 2 " > ~
llexlste '

interdlt de discourir. D'oll cette méme “parenthése"” chez Jung, certes
déprécié en paychologie, mais auquel ils me réfirent majoritairement aur
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te point précis., D'ol la Question “va-tout® de Catherine Jolicoeur
mentionnée supra, qui nous aemble burlesque et imprudente (et 1'est de
toutes fagona). Il y a la un “effet Canada dry”, sl j'ose dire, tout &
fait {mpossible & évacuer pour des rsisons méthodologiquea : dans le cas
de l'exemple donc, 1'OVNI aursait la couleur de l'Ankou, le goiit de
1'Ankou, mais ¢a ne seralt pas tout & fait 1'Ankou ... Bt on a l'occasion
de mesurer 1'importance décisive de 1’effet “Canada dry™ sur 1'exemple de
la gorcellerie : actuellement aucun soclologue ou historien ne crojt au
disble en "cornea et griffes™ comme dirait Bertrand Méheust, par analogie
avec la "tdle et boulona™. Ce n'était évidemment pas le cas des doctes
vsgavants” dea XVIime et XVIIdme siicles, toutea digciplines confondues,
qui ne bénéflclalent pas, eux, de ce recul indispensable, baignés qu‘ila
étaient des croyances de leur époque comme nous le sommes des croyances
de la nétre. Il n'en demeure pas moins, mi l'on admet généralement que
les “"sgavants”, les juges et autres théologiens ont puissamment contribué
a la construction sociale du regiatre des diableries, que l‘on ase bat
toujours, gquatre pidcles aprés auv sujet de le réalité physique ou
psycho-phyaique mais en tout cesa non vathologigue du sabbat ... Bt ceci,

‘méme 81 l'on a d'avance une origine possible i en proposer, en rapport

avec les ritea paganiques de la fertilité ! (45). Et ceci encore, méme
ei, par chance, certains auteurs de 1'époque ont jeté sur la question un
regard assez "soclologique", auteurs dont la lecture eat actuellement
trés précieuse ! Le discours de ces auteurs “sociologisanta” de 1'époque
n'étalt pas suffigamment pulssant pour évacuer la réalité physique du
diable et du sabbat (46). Le discours de nos modernes soclologues et
folkloristes n'est pas plus apte, par absence de recul culturel, &
évacuer 1'éventualité de la réalité physique de 1'OVNI. Et cea
spécialiates généralement le pavent qui sont bien renseignés sur 1les
limites méthodologiquea de leur discipline. Il pourrait s'aglr-la d'une
raigson, si ce n'eat de la ralson pour laquelle 1ils ne souhaitent pas en
raJt))uE.er) aprés Jung (qul avait pourtant demandé, lul, qu'on en rajoute
47

La seconde railson qui pourrait rendre compte du désintérér pour le
phénoméne OVNI, mégme ed asclencea soclales, péme dana le domaine de la
aclence qui risque le moins de faire fausse route en inveatissant ce
champ de recherches, est corollsire de la premiére. Le phénoméne OVRI
a'apparente au folklore, ce dont plusieurs ufologues se sont persuadés
dans la foulée de Vallée et de Keel. Male le folkloriste, fut-il amateur
comme c'est déasormals le cas de certains ufologuea dont Je suils,
a'interdit méthodologiguement tout *découpage”, toute -rupture
artifijcielle de continuité dans une phénoménclogie donnée, comscient
qu’il est (contrairement i 1l'ufologue justement et contrairement au curé
préoccupé de diatinguer les “vraies® et les “fausses” apparitions
"religieuses”) des preasions acculturatrices qu'un tel découpage
provogue, Toute une tradition historique sur ce qul reléve de 1a
aorcellerie ou n'en reldéve pas, sur ce qui est merveilleux “"divin" et
merveilleux “démoniaque” 1'a rendu prudent quant & la valeur a accorder
aux frontiéres arbitrairement tracées dans la phénoménclogle, frontiares
qui réverbérent, plus qu'un pouvoir propre de discernement,.la vision du
monde partielle et forcément partiale d'une époque ou d'un individu. Il
n'est dés lors guire étonnant que certains apéclalistes des saclences
soclales laissent aux "spécialistes” du paranormal le soln d'opérer les
découpages qu'ils jugent illégitimes (& moins que, faute d'informationm,
11s ne pensent sincérement ces derniers mieux armés pour le faire .,.).
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Le probléme des limites du champ d'spplication d'un discours donné est
trucial en sciences soclales, 81 des découpages sont néceasaires pour
limiter un champ d'étude (le bateau fantfme, les lavandiéres de nuit, le
vanishing hitchhicker eee) ces découpages sont flous, leur
opérationnaiisation est socuvent arbitraire mais les spécialistes en sont
généralement conscienta. Jls recherchent gux-mémes les éventuels blais
intreduits par leurs propres découpages. L'ufologue, lul, retiendra tel
cas plutdt que tel autre car ce dernier lul semble douteux, §any que les
caractéristiques du doute wsolent opérationnalisées et par vole de
conséquence gans qu'il ¥y ait constance dans lem critérea implicites duv
doute. Lorequ'un spécisliste investit uwn champ d'étude qu'il ne connait
pas a fond, i1 lui est trés difficile d'opdrer lui-méme les découpages
idoines. Et l'on aait avec guel bonhsur ume étude peut reposer sur les
découpages arbitraires de 1'ufologue ... (48). Qu'ils solent méfiants, on
le serait & moins ! I1 wm'étonnerait que cette aseconde ralscn
méthodologique ne jous pas au moins partiellement son rile dans 1le
désintérét apparent du spécialiste pour 1'OVRI.

J'aurais pu avancer encora d¢'autres raisons prosaiques i cet étar de
fait. On peut constater, par exemple, que 1°'CVNI eat un sujet ardv
nécessitant une coopération multidisciplinaire qui n'est gudre alsée i
instaurer. La difficulté propre du sujet se prite mal & la possibilité
d'un discours cohérent et Iimmédiat (pauvres victimes du "publish or
perish” que gont les savants de ce alécle), La mode joue également, mode
que le spécialiste ne contrile pas toujoura. Marcel Tahon me disait en
septembre 1983 que, sur demande du Conseil Régional, le théme retenu en
soclologle par 1'Université d'Aix-Marseflle pour 1984 était 1‘'étude das
marchés villageois en Provence... Allez donc essayer d'y glisser de
1'OVNI ! I1 faut 1a chance de Shirley Mc Iver, dont 1le patron &
1'Université d'York travaille sur l'occulta. Un coup de veine dans une
mer de contraintea administratives et techniquea, dans un océan
d'indifférence. Indifférence du physicien, du paychologue, du sociologue
ou du folkloriste, mais indifférence aumsi du politicien gui vore 1les
crédits et pour lequel ce sujet n'est pas des plus électoralement
gratifiante (mieux vaut construire un stade ou décorer la vedette du Jjour
de la légion d'honneur,..). Voili pourquei je pense que 1'OVNI eat bien
davantage jugé comme un sujet secondaire plutdt que comme un sujet tabou.
Et il faut, comme on e'en souvient, de vastes mouvements d'opinion comme
aux Etats-Unis pour que le sujet vienne & l'ordre du jour de 1la
commission des services arméa du congriés ou gqu'cn affecte un demi million
de dollars i la commission Condon,

Notre rdle me semble donc étre de renseigner les spécialistes qui le
voudront bien, plutdét que de critiguer la manque d'information des uns et
1'indifférence des autrea. De plus, tout dépend de la fagon dont nous
voulons “"vendre le concept™ (49). Il eat assez probable que nous n'avons
jamais su & ce jour )le vendre correctement.
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sémantigue”

Je n'exclus pas d'emblée 1'hypothiase selon laqQuelle 1'0VNI toucherait i
quelque chose d'esaentiel dans les structures culturellea. Mais
honnétement, je¢ pense avoir montré que c¢'est faire compliqué 1li ol on
peut faire simple, et c'est également ce que Jean-Bruno Renard, cité par
Jacques Scornsux, tentait de dire & ce dermier (50). L'idée, toutefols,
mérite d'&tre explorée,

kL)

La trecherche de la simpliclté, comme celle de la symétrie dans les lois
de la natuyre, esat sgocuvent payante en science, Mals 11 y a bien entendu
des exceptions. Et si c'était le cas pour la "parenthése sémantique” ?
Aucunie ralson, a 1'évidence, ne m*autorise & 1'exclure complétement, Les
causes apparentes du rejet asemblent simplea et nous pensons crouler acus
leur profusion. Je pense que ces causes prosaiques sont fondées, dans la
foulée des spécialistes qui 1les Invoquent. Mais peut-étre sont-elles
circonstancielles. Peut-g§tre ne contiennent-elles pas 1'élément
déterminant du rejet. Peut-étre méme, comme Jacquesa Scornmaux le suggére
du bout des lévres, les weociologues eux-mémes ne geralent-i{lsp pas
conscients de ce(a} déterminanr(s) fontamental(aux) 7 Apres tout,
histoire et philosophie des aciences nous offrent wune pléthore de
"justifications" de 1'attitude des spécialistes face & un failt nouveau,
une théorie nouvelle, gui n'est que la "vitrine™ avouable des argumentsa
véritables ayant motivé ces attitudes, Seul le recul du temps montre
quels furent réellement les argumentas profonds. Il n'eat qu'a lire
comment la science s'est faite (et continue d'ailleurs de se faire) pour
se rendre compte du trisgue qu'il ¥y aursit i ne pas considérer, méme
contre toute attente, une telle éventualité,

Jacques Scornsux pourrait-il, au bout du compte, avolr raigon contre les
sociclogues 7 On rejoint li les "ruses de la ralson” chiérea i Hegel et le
concept Freudien de “"non-dit", Que les wsociologues n'invoquent pas
eux-mémes la raison ultime du rejet {dont 1ils n'suralent paa forcément
consclence) demeure possible, blen entendu. Mais le “non-dit" d'une
époque est une “"tache aveugle® dans la vision du monde de 1'époque
considérée. Lea historiens des aciences ne le dégagent que loraque
1'époque eat révolue, loresque la controverse théorique est achevée,
loraqu'un consensus 8'est dégagé. I1 demeure donc Lrés peu probable, si
ralson profonde 11 y a effectivement, que Jacques Scornaux, plongé comme
nous tous dans la culture de 1'époque, ait pu mettre le doigt dessus,
Méme s5'il exipte vne raison profonde aw rejet, i1l y a toute chance que
celle qu'll propose renseigne davantage sur sa propre perasonnalité, sur
sa propre vislon du monde, que gur le "non-dit" effectif de son époque...
En effet, Jacquea Scornaux fait de 1'éventualité qu'on croit 1‘homme
easentiellement ratlonnel 1°'un des dogmes fondamentaux de la soclologle
moderne. C'est son droit le plus strict et son argument est étayé aur ce
polnt, Mals 1l'on passe curieusement de 1'hvpothége d'une influence de la
croyance en "1'homo economicus™ sur les réticences i étudier 1'OVN! &
1*affirmation de cette influence (affirmation pulasque non pondérée par un
condirionnel) par wun *“donc” d'une obacure origine et qul asemble
parachuté : “1'étude de l1'irrationnel dans notre société a donc contre
elle les tenants d'un dogme fondamental™,.. {51) Au lieu d'une inférence
logique, on est confronté & un énoncé pormatif ordonnant donc ce que la
réalité doit é&tre. Disgerter sur le "non-dit" de aa propre époque
renseigne plus eur la personnalité du "philosophe” que sur la nature
exacte du “non-dit", Cela a pratiquement valeur de loil en histolre et
philosephie des sciences. Dans le cas de 1'0VNI, qu'une raison cachée
existe : peut-Ztre, Qu'elle soit ce qu'en dit Jacques Scornaux reste &
démontrer...

Je compte discuter 1lci certaina points crucliaux de la démonstration de
Jacques Scornaux. Une fois ces points relativisés, on comprendra que
cette démonstration ne tient plus, 35



1. SCIERCES SOCIALES ET IDEOLOGIES ANTILIBERALES

On constatera tout d'abord que, & hasard, Todd comme Sternhell (les deux
auteurs cités par Jacgues Scornsux) sont juifs er sont donc, pour des
raisons historiquement légitimed, plus aensibilieés que la moyenne & ce
qui serait susceptible de faire le 1lit du fascisme. Alnal, sous le
prétexte que 1a paychologie socialse de 1'épogque insistait sur
1'irrationnel en 1‘howme, wsur les “pouvoirs™ de 1’inconscient,
aurait-elle détruit le moddle ds 1l'individu conscient hérité du XVIIIéme
slécle et saperait-elle, par la fait, la confiance en elles-mémea des
démocraties ? L'idée en sol n'eat pas idiote, bien que tortueuse et un
pev paranciaque. Elle aigne la sansibilité épidermique de aes auteurs,
dont 1'esprit eat torturé pour les raisons historiquement compréhensibles
qu'on sait. Cette idée donc n'est pas idiote maia demeure tout de méme un
peu courte ! Dans leur empressement A4 conclure, Todd et Starnell, en
effet, ne se sont pas rendu compte qu'on ne paut reprocher i Freud et i
Durkheim d'avoir fait plus ou moins indiractement le 1lit du fascisme
puisque leurs théories ont &té étudides pour laminer, chez Freud,
1'emprise du spiritisse, et cher Durkheim 1'emprise des philosophies
apiritualictes, courants intellectuels et populaires qui, eux, l'auraient
fait begucoyp plue plrement ! Volld, d&'ailleurs qui explique le
rapprochement de fait entre la pensée socfologique et celle de Freud a la
fin du XIXéme siécle, soit dit en passant. Cette é&vidence, ni Todd ni
Sternhell ne 1l'évoque car elle desservirait leur thése...

Sovong gérieux : Jje n'al gudre de sympathie pour la paychanalyae. Elle
est pour mo! plua un syatime qu'une théorie (52), une tautologie, un
discours qui se mord la queue sl J'ose dire... Ce discours est
actuellement relativisé par les progréa du biologlame, bénéficiant en
paychologie des acquisa de 1la technologie, S1 Freud est lui-méme
criticable pour a'écre appuyé sur un diecours bilologique sans que 1la
technologie n'autorise, & son époque, & en vérifier lea fondements (mals
le “procés™ de Freud et celui de la psychanalyss, avec toutes les nuances
qu'il impose, est trop long & faire icl), je reconnais cependant 4
1'intéresaé le mérice certgin (parmi d’autres possibles) d'avolr réussi a
“vendre” le concept “fourre-tout™ d‘'inconscient (concept dont la
psychologie moderne disséque 1'anatomie) & une époque ol cette notion
fajgait défaut et laissait libre cours aux élucubrations spirites. Les
préoccupations de Freud pour 1'occulte ne sont plus & montrer (53), Le
réle qu'h joué 1l'invention de la théraple analytigue non plus. Rausky
illustre d'ailleurs savamment ce clivage opéré i la fin du XIXéme aiécle
(54). Quant a Durkheim, 11 & ]1'igmenge mérite d'avoir souligné 1'aspect
finaliate des mociologles antérieures & la sienne, et d'avoir dégagé les
régles d'une méthode qul weoit (en principe...) indépendante des
philosophies, contrairement & celle d'un Spencer ou d*un Comte (55). 5i
la critique du réductionnisme économique n'étafit venue nl de Freud pi de
Durkheim, gl personne n'avait pris en charge l'inconscient en posant les
limites du discours & ne pas transgresser, les apirites puis lea
métapsychistes s'en seraient chargés... avec le bonheur que 1'on devine !
Le "spiritiame” a embringué dans ses rangs une part non négligeable de
1'élite intellectuelle du temps et méme quelques prix Nobel au début du
Xxéme siécle... Heureudement, blen au contraire, que Freud et Durkheim
ont investi cea questions !

La critique de Todd et de Sternhell eat facile. Elle s’explique par leur
bypersenaibilité & ces thémes, et n'eat pas historiquement fondée mais
opportuniste. Elle demeure de
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Je mainticns qu'elle se dessine, notamment aux Etata-Unis (57). J'lgnore,
évidemment 1'ampleur qu'elle prendra, mais elle me semble dans 1‘ordre
des choses, historiquement parlant. On peut dire, ¢n ache’mat}aant a
outrance, qu'il y eut d'abord la philoaophie des lumiikres. Pnrallele‘nent.
petdurait un courant “spiritualiste” {Condlllac par exemple). Des le
début du XIXéme siicle, la psaychiatrie allait prendre son essor Aavec
Eaquirol. Le folklore gugsl, avec les premi:ra émiasaires de la
convention envoyés dans les provinces d'abord, avec les premiers grands
compilateura ensuite {aprés une interruption lors du premier Empire). En
contre-coup & la philosophie des lumiéres, se développa un courant
romantique porteur de nombreux idéologues, courant lui-méme influencé par
des "théoriciens" comme Briére de Boismont et bien d’autres (58). L'easor
déterminant du folklore viendra easentiellement d'une pouspée des
romantiques comme on sait. L'essor du spiritisme aussi, dans une bonne
mesure. Au milfeu du XIXéme slécle, & 1'dge d'or du romantisme, nalssent ~
avec 1a philosophie positive de Comte les germes de 1'ultra-positivisme
qul sévira juasqu'd la fin du XIXéme slicle et sera relayé par des Renan,
des Berthelot et autres Brunetiires. Il faudra attendre la fin du XIXeme
gitcle pour que se desainent avec une relative précialon les premiéres
régles d’'une collecte du folklore (59) pour gque s'affirme avec Durkheim
une relative indépendance de la soclologie A& 1'égard des grands courants
philosophiques, et que germe dans 1'esprit de ce jeune médecin viennois
impressionné par son stage chez Charcot a la Salpétriere, les prémisses
de la théorie analytique. En cette fin de XIXéme sidcle, le positivisme
avalt été trop loin. Mals le spiritieme augsi, Et les études sur le
somnambulisme ou 1°hystérie ne pouvalent qu'a 1'évidence asseolr une
future théorie de "l'inconscient*. Lumiéres done, puis Romantisme en
contre-coup, puls wultra-positivisme en contre-coup encore, enfin
1'émergence de la méthode en "sclences aociales” (sana doute dans
1'héritage direct de Claude Bernard...) prenant le relaja d'une
philopophie usée (le positivisme) incspable d'évacuer la dimension de
1'inconscient qu! sortalt désormals des laboratolres-mémes, 1'eaprit
n'étant plue l*apanage des "apirites™. Avec les progrés du bioclogisme au
X{éme afécle (progrés fondés ceux-lk, contrairement A& 1'intuition
"biologique" de Freud) la psychanalyse elle-méme finit par s'user. Les
méthodes s'affinérent de plus en plus, tant en goclologie qu'en
ptychologie, permettant une prise en charge plusa globale de 1'individu,
dont 1'homo-economicua n'est plus, actuellement, qu'une sombre caricature
(60). L'émergence d'un courant "nof rédugteur" devenait denc pesaible, 11
s'inscrivait en effet dans "l'ordre des choses". Le temps de 1la
psychanalyse est pratiquement consompé aux USA, méme 8l ce pays reste le
lleu de prédilection de tous les auccédanés psychothérapeutiquea. Terre
de contraste, elle est gussi celle oh lea progrés du bilologlsme émergent
plus tét qu'ajlleurs, et laminent le “traditionnalisme” Freudlen qui r-le
a‘avere plus indispensable. La “"peste Freudienne”" (dixit Freud) disparait
comme disparut au XIVame slécle cette peste qui pollua 1'Europe et
retarda la "Renalasance™, sl je puls m'offrir 1'image.

Faute de pouvelr 1'affirmer corrélée & un prétendu "retour de
1'irrationnel” auquel je ne crols guire, je constate que 1'émergence de
ce courant "non réducteur® eat copcomittante au développement d4°une
véritable sociologie du parancrmal, au moins aux Etats-Unlas. Il._y auraii_:
beaucoup & dire sur les raisons de ce que certazins appellent le retour a
1'irrationnel” aux USA et Je crains, faute de place, de devolr

3



achénatiser 4 outrance. Cet intérét pour l'irrationnel n'est-il point 1lié
su retour marqué du conservatigme dont falt montre 1'Amérique (61) ? On
sait, en effet, la liaison qui existe, par allleura, entre 1'étude du
folklore et les velléités nationalistes (le corpus du folklore faisant
partie du patrimoine culturel, il est normal qu'il fasse 1l'objec d'études
lors de gursauts nationalistes, lorsqu'ume nstion donnée traverse une
crise d'identité). On eait également 1°'élan nationaliste que vit
1'Amérique qui ne se reconnhaissait plus sous l'sdministration Carter., On
sait enfin le réle du protestantisme en ls matidre : lea premiera pays a
avolt recensé leur folklora sont des pays protestants (protestantiame
auguel j'assimilerais l'anglicanisme qul en partage la doctrine et ne a'en
aépare que par la liturgie}., Or la protestantisme glorifie la réusssite
gociale comme wm don de Dieu, contrairement au cathclicisme qui 1la
culpabilise. Et cette glorification ne peut qu'exciter les sentiments
nationalistes., Il y auralt une thige entidre & faire & ce sujer.
Constatons done, pour conclure sur ce point, que 1'émergence d'une
gociologie réellement non réductrice ainsi que le retour i 1'érude de
l'irrationnel et du folklore sont historiquement dana l'ordre dea chosges.
Cette émergence n'a donc psut—dtre pas fortuitement liev aux Etata-Unias...

Puisque Jacques Scornaux aborde le sujet dans eon article, je dirais que
Je n'excluas pas le risgue que certaines 1dées pourralent éventuellement
faire courir i la démocratie. Dés lors, toute vérité ne serait-elle pas
bonne & dire ? Un consensus implicite existerait-i11 dans les milieux
scientifiques qui aurait pour effet de rendre certajne sujets “tabous* 7
Il m'étonnerait que cela soit vrai ! Je penae qQu'il faur touvt dire, et le
plus pédagegiquement pomsible. Nous n'avona pap d'autre choilx. Et cette
évidence a dii a'imposer i un nombre rasapectable d'universitaires i qui le
probléme riasque de ase poser un jour plus concréitement qu'sux ufologues !
I1 me semble d'autant plus qu°'ll faut tout dire, qu'a 1'évidence les
totalitaires qul viendraient & comprendre le fonctionnement exact de la
wmécanique soclale se garderafent bien, eux, de le falre ! Ce parli je 1l'ai
vu prendre par des gens autrement plus compétents que moi ou gque tout
autre ufologue (62).

Hitler, comme on ealt, s'est inspiré des idées de Gustave le Bon sur la
pasychologie des foules (63). Aseez récemment Serge Moscovicl, détalllant
les idées mémea de le Bon, nous a rappeléd que nous avons atteint 1'ige des
foules, 1'époque ol lea manipulations du corps social vont réellement
battre leur plein (64). Moscovicl wmeralt-i1 um iInconscient 7 Libre A
certains de le penser, mol je ne m'y risquerais pas ! Il y a quelques
temps, Brune Latour constatalt que l'usage, par la "nouvelle droite”, des
arguments soclobiologiques n'est rendu possible que par notre sous
développement culturel... et qu'une lecture de Leroi-Gourhan, Moscovicl et
Morin aurait dfi nous préparer i prendre avec plus de recul et d'élégsnce
cette nouvelle *“révolution® (les guillemets sont de Latour) venue
d'outre-Manche et d'outre-Atlantique (65). Encore un Iinconsclent peut-
étre 7 Autant dire tout de suite gu‘'ils sont léglon.,. Ce type de pensée,
que Je mete ici en cause, contient d'allleurs un paradoxe fondamental :
déclarer en effet gque toute vérité n'est pas bonne & dire conduit
logiguement, sl le pouvoir noua échoit, & empécher par tous les moyens la
proclamation de certalnes vérités par ceux qui jugent utile de le faire,
lorsque ces vérités sont dérangeantes. Hélas, cela suppose deux choses :
1) se croire détenteur d'une morale supérieure & celle des autrea, morale
qui fixerait les limites de ce qui est bien et de ce qui ne 1'est pas {et
ce n'est nj modeate ni démocratique)

2) emprunter des méthodes totalitaires sous prétexu_ de lu:t.er contre les
adveraaires potentiela de la démocratie... Volla préciaément, diraitc
Revel, comment les démocraties finisaent ! (66). L'enfer, comme on sait,
est pavé de bonnes intentiona, et c'eat toujoura pour le “blen du
peuple”... qu'un général premd le pouvolr ! Cect dit, 11 doit ¥y v:volr ‘,'.ne
juste mesure entre “pas de 1iberté pour les ennemis de la liberté” ?t la
parole au nom de la 1iberté sux ennemis mémes de la démocratie“. J'avoue
n'étre pas fixé en la watiére, blen que les risques totalitaires du
premier terme de 1*alternative m'effrayent tellement que je gerals plus
naturellement proche du second...

En tout caa, pulsque la "nouvelle école” ufologique a fini par situer son
débat sur le terrain méme de la science, le probléme de savolr ce que
nous devons dire ou ne pas dire est un problame d°'éthique fopdamental
auquel 1‘ufologle n'échappera pas dégormais. Jacques 5com9u aura eu le
mérite de le souligner. Je ne prétends pas en la matisre détenir la
vérité, mals & mon sens 11 demeure absolument nécessaire d'accepter par
avance toutes les conséquences de nos recherches futures, ainon ce n'est

méme pas la peine de continuer 4

Sachant que nous avons tous besoin de croyances pour vivre (méme ol
certaines sont apparemment plus fines et ‘plus intellectuellea que
d'autres) ¢ ue_dos

g , et en
derniére analyse pour la démocratie. A mon humble sens, cela ne jue:tifie
pas la dénonclation unilatérale de certalnes idéen, mais plutot le
contralre ! Gu 1'on tait tout, parce gue Loyt peut corrompre, et 1'on en
revient a J]'ésotérisme des anciens, ou l'on accepte de toyt dire.
Personneliement mon choix est falt, méme a'll sa'agit d¢'un choix d?
profane, peu au falt du "nec plus ultra” de ls réflexion philasophique a
ce sujet. En tout cas, admettre (ne fut-ce que provisoirement) ce que jJe
défends icl, n'est-ce pas préclsément “riaquer de devolr remettre en
question ses croyances lea plus chérea 7..." CQFD, Hélaas, Jacques
Scornaux he e@e pose cette fine interrogation que pour les sociclogues et
lea paychologues...

A la question de savoir si nous devons, au nom de la démocratie, lalaser
parler ou faire taire sea sdversaires potentiela, je pense -mais
peut-étre e&n toute niaiserie- gque la réponse hlstoriquement la pl‘ua
fondée en l'état du probléme est celle de Voltaire : "je hais tes 1déesn
mals je me batrral pour que tu ales le droit de les dire”. Revel, lui,
est pessimiste quant i 1'avenir dea démocraties et congtate
qu'historiguement elles constituent davantage l'exception que la régle.
Sans doute a—t-il raison, car le parl que je préconise de faire, le parl
de dire en toute occasion 1a vérité et de la vulgariser au m}eux.
présuppose que noua soyons plus forts que ceux qui gernient tentés de
récupérer ladite vérité a des fine socialement sédicleuses et ga,
évidemment, noua n’en BoMes pas afirs... Mais le probléme, encore une
fois, est que v H

s{ un Dumézil, par exetple, n’avait pas vulgarisé lul-méme ses
constatations relatives aux cultures Indo-Buropéennes, d'autres g'en
seralent sana doute chargés. Mais dans guelles condfitions ? Et dana guels
buts 7 Un risque demeure toujours, bien entendu, que leg totalitalires de
tous bords "vulgarisent” certaines découvertes en "oubliant" d'en situer
les “limitea” philosophico-politiques. I1 est probable que certains
champions du genre “retournent" un nombre respectable de "beaufs",
d'"homo copulana” comme dit Beigbeder, avant que céa derniers n'alllent
aux urnes ! (67) Hélas, 11 est impossible d*évincer ce risque sansa
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revenir sur la notion méme de démocratis. Donc nous n'avons paa le choix.
Mais plus nous informerona nous-mémes sur les sujets qui nous sont chers
et moins nous risquons de tels débordements.

Il m'étonne, cependant, de develr 1'affirmer ici alors que Jacques
Scornaux s‘insurge en d'sutres occasions des dégite provoqués par ume
vérité trop longtemps cachée. Un exemple 7 Margaret Mead “démontra" sur la
population des ilea Samca que 1'homme est naturellement bon et que seule
la soclété le corrompt, idées douces & quicenque est d'une amensibiliré
politique de gauche. Freeman (68) qui s'intéresaa lul ausei sux Samoans
"montra” que 1l'étude de Mead était partisle et dictée par les poncifs
dominants de 1'ethnologie américaine des années vingt, I1 décortiqua 1le
mythe du “"bon aauvage® d'uns fagon asser convainguante, bilen que seg
travaux soient désormais critiqués eux aussi {(69). Le "bon sauvage™ avair
fait la gloire de Mead, ot les critigues antérieures i celles de Derek
Freeman 1'cbjet de résistances dogmatigues. La gauche, en défendant
Margaret Mead contre vents et marées, a fait en 1'cccurence un mauvais
parl qul dessert ses intéréts er aa prétention & 1'objectivité, mauvais
parli que Jacques Scornaux déplore avec Jjustesse. Mals n'est-ce pas la
preuve alors qu'il est risqué de ne pas tout dire en temps voulu ?

Comme on le voit donc, sur 1'exemple du “bon sauvage”, la démocratie porte
en elle-nime les forces quli aménent, quelles gu'elles soient, les véritég
i triompher. Seul le totalitarisame peut contrecarrer cet état de fair.
Qu'une idée vrale criomphe danas des conditions dangercuses pour 1la
démocratie ; et alora ? Elle devait triompher, de toutes fagons, dans un
régime qui demeureralt démocratique. L'empécher de triompher lorsqu'elle
est mire, sous prétexte qu'elle ferait encourir des riaques a4 1a
démocratie, obligeralt & entamer un proceasus de censure qui, 1lui,
précipiterait 1'accés au totalitarisme... (70)

4. DU POUVOIR "SUBVERSIF" DES SCIENCES SOCIALES

On atreint 1li un point fondagental ou lea iddes de Jacquea Scornaux me
semblent totalement surfaites, par simple manque d'information d’allleura,
tant sur les sciences sociales elles-mémes qu'en soclologie des aclences
et en épistémologie (71). :

Les sclences humaines incarneraient donc, selon lul, le fin du fin de la
gubversion. Elles constituerajent l'entreprise la plus fondamentalement
déatabllisatrice qui puisse étre pour la société. Allons donc ! J'ai 1a
faiblease de trolre que démontrer publiguement les mécanismes de certaines
croyances eat préciaément de nature ) émanciper un maximum de gens !, Blen

alir, tout le monde n'y parviendra pas, ou pas Iimmédiatement... Mais 1] .

s'agit la, & 1'évidence, de la démarche la plus a méme d’émanciper 1la
majorité des gens wun jour ! Dénoncer cette entreprise comme
“déstabilisatrice” c'est faire, i mon aens, méue en toute Inconscience de
a chose, le Jeu de ceux qui précisément redoutent c¢e genre
d'émancipation. Et pourquol certe dénonciacion, méme dans l'hypothése ol
elle ge révélerait vraie serajt-elle bonne a dire lorsqu'on pense, par
ailleurs, que toute vérité npe .mérite pas de 1'étre 1... Quel
"spécialiste” pourrait soutenir de telles positiona qui n'en seralt pas a
craindre pour ses "chéres certitudes personnelles® ? (72)., Lea falseurs de
dogmea, disait Foucault, n'aiment pas volr seecouer les chalses sur
leaquelles ilB aont assis...

.

Quant & 1'idée de aéparer le blen du vral (j'y reviens un instant), je n'y
suls pas philosophiquement opposé. Il est exact que blen n'est pas
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ayncmyme de vral, J'accorde & Jacques Scornaux qu'en certaines
circonstances 11 faudrait en théorle séparer les deux notions. Le
probléme est qu'elles ne sont séparables que sl 1'on dit ol est le vral
et oit est le bien. Et dans la pratique seuls les idéologues, les
doctrinaires, les dogmatiques "gavent" ce qui est vral et ce qui est
blen. Les modérés, eux, s'interrogent ! Volla pourquol cette 1idée de
aéparer le blen du vral, maitresse dans 1'argumentaire de Jacques
Scornaux, me semble un tantinet dangereuse comme je 1'al montré plus
haut. Elle s'apparente, en fait, & la position adoptée par Thomas Huxley,
1'un des premiers partissns du Darwinisme, selon lequel la sclence doit
en toute occasion apprendre ce qui eat vral pour falre ce qul est Jjuste
(73). Ce voeu pieux se comprenait de la part d'un auteur du XIXéme aslicle
et ce en pleine controverse sur 1l'origine des espéces. Il fait un peu
désuet dane 1'ére post-kuhnienne et celle de 1a sociologie des
sclences... Enfin, lorsqu'on se dit persuadé gue le vral pent parfois
étre 1l'enneml du bien, pourquel "grouper le tir" quand méme sur les
geuleg aclences sociales ? En effet, la résolution par Alaln Aspet du
paradoxe E.P.R. préne en faveur de l'interprétation classigue dite "de
Copenhague” de la mécanique guantique, Et l'on sait l'eau que cette
interprétation apporte au moulin de la parapaychologie par le bials de
certajns théoriciens tel Comta de Beauregard. Or, curleusement, Jacques
Scornaux n'en dit mot, qui se cantonne aux sclences humainea et surtout a
la sociclogle, Etonnant ! Mails ce conatat m'offre la transition révée
avec le paragraphe suivant.

Sans doute, dit Jacques Scornaux, }es sociologues ont-ils dii percevolr
intuitivement le danger de s'aventurer sur certains terrains glissants
qui risquaient de les entrainer blen plus loin qu'ils ne voulaient ou ne
pouvalent aller. A cela J'al déja répondu. Par contre, la constatacion
qul servait chez )lui de asupport & 1'élargieeement de la “parenthése
sémantique” & tous les phénoménes percus comme déstabilisanta est en soi
trés vrale (des secteurs entiere de notre société restent quasiment
obacure au regard sclentifique). C’eat d'autant plus vral qQue la rareté
des études en sociologie des aclences n'est pas retenue par Jacques
Scornaux comme un indicateur de la "parenthése sémantique” en guestion.
Qu'il ¥y ait des gecteurs “"obscurs au regard sclentifique”, qu'il y ait
“du sacré la-dedans”, comme {] )l'avance, on ne saurait mieux dire ! Une
telle lucidicé pélective (ne voyant pas ce “sacré” dans les sciences
dites “dures” ou ne le devinant qu'en sciences humaines) ne peut, par
contre, que m’'étonner encore..

6. DE L'ART DE SCIER LES BRARCHES

Jacques Scornaux déplore gqu'il wsoit devenu quasiment impossible
aujourd'hui d'invoquer 1'hypothése d'une part héréditaire de
1'intelligence sans se fajire traiter de nomas d'olseaux. Mais pourquoti
donc 1le déplore-t-ifl pulsque les adversaires de cette hypothese,
considérant que toute vérité n'est pas bonme & dire, réagissent
précisément comme 11 le préconise par ailleurs ? Voili comment on entame

sa propre branche en a‘'appliguant & acier celle des autres !

Autre exemple : volr le "mythe" fagon Sauvy (cette définition ad hog du
mythe que Je ne discuteral pas ici) & la porte des foules, c'est bien. Le
voir & la porte du -hercheur en sclences sociales c'est bien ausai, a la
porte de 1’économiste c'est encore trés blen, mais le saveir auasi & sa
propre porte et a celle du monde scientifique et surtout le dire c'eiit
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été encore mieux... Chrouique omission qui pourrait bien constituer, pour
certains, 1l'angle d'attaque de la branche & laquelle ge cramponne le
scieur, car la sociologle des sciences progresse, méme en France (74).

Cela me semble étre un probléme gcrucial : dans ma vision du monde (qui
vaut ce gu'elle vaut bien entendu) on ne peut nl "enguirlander” ason
voisin sous prétexte qu'une branche d'arbre de son jardin porte ombrage
dans le notre, il scler d'autorité ladite branche tant qu'on n'est pas
certain qQu'aucun arbre de notre propre Jardin ne fasse ombrage dans le
alen. Cette métaphore pour dire qu‘il me sexble plus adéquat, pédagogique
et convainquant de ns pas renforcer certaina volets de la fameuge
*parenthése sémantique” quand on déplore, & juste titre, son existence
dana d'autres domaines. Sinon, gare & la branche qui, éventuellement,
dépasserait de notre jardin st i laquelle on est pendu :

Et puisqu'on en est au recensement des "coups de acie” maladroits,
J'aimerais également revenir sur 1la définjtion de la croyance propoaée
par Jacques Scornaux : "conviction intime qQui ne découle pas d'une
application de la raison aux données du monde sensible,.." Autrement dit,
lorsque la raison est appliquée aux données du monde sensible, foin des
croyances. Et allez donc ! Youte définition de 1la croyance faisant
référence 4 la “"rajson" est par easence anti-historiciste et en plus
anti-culcurelle (75). Cette “raison* & laguells Jacques Scormaux semble
croire a ce parfum surrané de Jla raiscn ralsonnante, héritage des
lumiéres, dont le culte tombe en désuétude chez les saclientifiques
eux-mémea depuis les excés de l'ultra-positiviame qui ont marqué 1le
dernier quart du XIXéme sidcle.

., Cea arguments que je défends ici sont connus dea leaders de 1'ancienne

école {(pro-HET) ainsl qQue des leaders de la parapsychologie. C'est leur
offrir une trop belle occasjon de sclier notre branche que de ne pas
“vider" ce débat entre nous., Comblen de fols, par exemple, nous sommes
nous vu reprocher des idées pré-kuhniennes par certains paranormalogistes
de stricte obédience, férus d'épiatémologle et d'histolire des sclences,
qul expliqualent nos prises de position sceptiques maladroitement
vulgarigsées (qul falsalent trop orthodoxea) par une méconnaissance des
développements actuels de ces disciplines 7 (76) §'il1 n'est pas queation
de laisser les amateurs de paranormal abuser du pathos de la acience pour
asdecir la légitimité de leurs thésea, 11 serait maladroit de leur offrir
la possibilité de critiquer les ndtres sous prétexte que nous talsons
noua-wémes pudiguement ce pathoa, C'est vralment offrir notre branche a
leurs scies... Et comment ne paa noter icl encore certe contradiction
avec la lucidité dont Jacques Scornsux fait montre par ailleurs dans la
critique du scientisme d'Heuyer par sxemple ?

En effet, 2'i]l est bien qu'il ait dénoncé le paradoxe wsclentiste, on
a'étonne encors que cette vérité (qui ne dérange pas la nouvelle école
mais falt abrement plaisir aux ufologues de l'ancienne) soit bonne a
dire, et que toutes celles issuea des recherches en sciences soclales ne
le serajent pas forcément... Il n'eat qu'd constater que “l1'inconfortable
paradoxe du rationaliste wilitanct™ ést la partie la plus citée du texte
présenté a la FFU pour se rendre compte qu'il ne m'agissait pas la de
1'argument le plua pédagogique a 1'égard de 1'ufologue. Mieux, quand on
se dit persuadé que toute vérité n'est pas bonne & dire cela faisait
partie dea choses qu'il efit été logique de cacher. 5i je comprends de
mieux en mieux comment Jacques Scornmaux entend “préserver sa branche”, Je
ne suls toujours pas persuadé qutil s'agisse 1lid du meilleur moyen &
employer (77).
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Personnellement, Je ne connais qu'une alternative : ocu bien on conaldere
avec Lévy-Leblond (78) que la ol il ¥ a savoir 11 y a sclence, sana trop
se goucler de son mode de production tant qu'il y a fonctionnalité, ou
bien on critique le fonctionnement de tous les domaines de la pensde
humaine, le slen compris, auw liev de se cantonner pudiquement aux
sciences soclales pour se faire plaisir et aux fosailes du scientisme
pour falre plaisir & 1'ufologue. Ce genre de démarche me met
particulidrement mal & l'aime, et c'est d'ailleurs pourquoi J'ai cru
utile de défendre ic! certaines idées que Je pense amsez partagées dans
1a nouvelle école (79). Il me fallait montrer a quel point la soutenance
de la thése de Jacques Scornaux aura supposé d'omissions qui iraient
théoriquement sans dire mals tellement mieux en 1les disant, comme
1'intéressé lul-méme 1'affirme par allleuyrs. Et de deux choses 1'une : oy
ces omissions procedent d’'un manque d'information (ce qui est possible en
certaind cas  mais gétonnant en d'avtres cas), ou elles aont
particuliérement parlautes...

En tout cas je tiens pour "dangereuse” une dénonclation de “"tabous” qui
serafit par trop pélective. La meilleure illustration du "danger” de 1la
chose est que Jacquea Scornaux demeure, de nous tous, le seul qui soit
chronfquement "récupéré” par les tenanta de l'ancienne école. Et f1 me
semble hélas davantage utilisé par cette ancienne école qu'il ne
contribue a la falre progresser (puisque c'eat la son but initial,
louable en soil) (80),

7. DU ROLE "CAPITAL" DE L'OVNI DANS L'ETUDE DES MYTHES

Jd'ail discuté plus haut 1'originalité propre du phénoméne OVNI, et j'ai
montré que nous sommes trés loin d'avolr 1'assurance qu'il stagit d'un
phénoméne aussi orfginal qu'on veut blen dire. A mon sens, sl 1'OVNI,
mieux que tout autre phénomine, permettait 1'étude des mythes, ce serait
plutdt du fait de eon actualité que parce qu'il seralt unique en son
genre. Folklore "in the making”, {1l permettait enfin aux folkloristes
d’actualiser le voeu qu'Armold Van Gennep formulalt en recommandant
d'étudier lea folklores nalasants pour en déterminer avec davantage de
préciajon la structure et l'étiologie (81)., Quant aux exemplea de "mythes
perceptife™ donnés par Jacques Scornaux, certains au moins sont a peine
plus localisés que le "mythe™ OVNI : le diable du New-Jersey avait son
équivalent en Grande-Bretsgne et doit é&tre rattaché & toote une série
sémiologlquement tres proche de vl H Monstre d‘Enfield,
Spring-Heel-Jack, etc... (82). Les monatres de laca n'existent ¢videmment
pas qu’av Québec comme Meurger lul-méme l'affirme, qul n'y crolt pas (831)
et comme Heuvelmans 1'affirme aussi, qui viaiblement y croit (84). Quant
aux "vaisseaux fantdmes", Catherine Jolicoeur en recense quelques §50
versions dans le monde entier ! (85). Il en irait de méme des autrea
thémes dita "éticlogiques™ comme l'airship, trés 11é au bateau fantdme,
comme 1'auto-stoppeur fantéme, les dames blsnches et sutres moinets
erranta (86).

Enfin, 1la récupération de 1'CVNI par les services officiels est dnnsﬁ-_

1'ordre des choses. Dés 1'Antiquité cela a toujoura été le let du
"paranormal”™ dont les anciens, déja, avaient pergu l'enjeu pollitigue au
travers dea manipulations de masse qu'il autorise. Les premlers a avoir
inauguré la cheose sont peut—&tre les Chaldéens ou lea Mésopotamiens. En
tout cas, dans 1'Antiquité dite “classique”, les Grecs puls les Romains
ne s'en sont pas privés ! (87). C'est dire si c'est nouveau... En cela
non pius, 1'OVNI ne se distingue pas du reste du prodige et de la reéalité

magigue. Je 1'avais d¢'aillleurs falt remarquer a Jacques Scornaux lorsque ,
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je lui avais remis le document CIA qu*il a présenté dens son article.
Curieuase omission encore,,.. Car il est vral que la théese de 1'OVNI "tabou
fondamental” prend encore un coup dans 1'aile en pamsant...

IV. CONCLUSION

"L'HPS au service de 1'HET pourquoi pas 17" Slogan porteur #'il en fut,
présenté au Congrés de Lyon st immédiatement nérabolisé par 1'ufologue
orthodoxe qu'une telle présentation des choses rassure... Mais attention !
La n'est pay le but de 1'HPS. Li ne pourra Japala étre son but. L'HPS ne
peut pas servir d'outil pour chercher 1'HET, en aucune fagon ! Je pensais
pourtant avolr été assez clair sur la vraie portée de 1'HPS dans
Inforespace, Le choilx actuel de 1'HPS est un choix géthodologique. Il vise
au développement de stratégies de recherche et n'eat nullement opportuniste
ni destiné & une opération "coup de charme” aupris dea ufologuea (1'HPS au
service de 1'HET). J'al pourtant bien précisé, ce me semble, qu'invalider
1'HPS ne renforcerait pam pour autant 1'HET (88). Ce ne sont pas des vases
communiquants !3!

Autre choase : vit-on actuellement la fin du commencement ou le commencement
de la fin ? C'est bien entendu la fin du commencement pour l'uyfologie. Mais
11 faudrait que *"1'ufologue" se persuade qQue pour une certaine “ufophilie”
c'eat, de toutes fagons, le commencement de la fin. Les hypothéses n'ont
rien & volr avec cet écat de fait. Les méthodes de travail, par contre, n'y
sont pas étrangéres... et lea wufcloguem romantiques ¥y lalaseront
immanquablement des plumes.

Je ne congois guére plus d'avenir en la matiére a ceux qui tenteront de
freiner 1'avancée d'un discours {(qQu'ils auront parfols méme contribué a
lancer) par crainte de ses implications ultlmes aur leurs croyances
personnelles. Bt cela Jacques Scormaux le sait, Volla pourquel ses
poaitions m'étonnent (89)., Ce genrs de démarche en tout cas, l'histoire le
montre, n'a jampis d'avenir en science (90).

L'avantage énorme de la "nouvelle® école sur *1'ancienne” est que
précisément ces points de discordance peuvent éctre diacutés en son sein
sang remettre en queation le paradigme commun. Alors méme qu'une telle
discuesion franche aboutirait, dans 1l'ancienne école, & un schisme sur 1e
dogme et a une réforme sur la liturgle...

Je conserve trop d'estime & Jacques Scornaux pour ne pas discuter certaines
de ses idéea auxquelles je ne puis souscrire. Volla pourquel je me suis
offert le luxe d*‘illustrer cea quelques gouttes de désaccord dans l'océan
du consensus commwn autour duguel s'est constituée la “"nouvelle école”.

Je 1'al fait par scucl 4'information, pour que oyt aolt dicv et que
1'ufologue en profite, tant 11 est vrai, selon le maitre mot de Monod {que
j'ail fait mien, toute déférence gardée) que 51 1la modestie aled au
chercheur, elle ne sied pag aux idées qui 1'habitent et qu'il doit défendre,

>
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populaire. Sans vouloir reposer le semplternel probléme de la distinction
entre culture asavante et culture populaire, on peut constater que ai
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certainea formes basses, “"vulgairea®, de 1la culture sont en voie
d'intégration (cinéma, science-flction, Jazz), certains sujetsa relevant
notamment du "paranormal®” sont globalement exclus des domaines d'intérét du
chercheur, méme en sciences sociales, sauf dang une certaine mesurs, en
pays anglo-saxon. Nous en examinerons plus loin les raisons. Sur 1la
hiérarchie des productions culturelles, voir Plerre Bourdieu, La
distinction, Paris, ed. de Minuit, 1979 (communication de Jean-Bruno
Renard).

18, Jacob a bien montré aux USA, que la peur du ridicule a freiné la
recherche sur les OVNI comme me le rappellte Jean~Bruno Renard : D.M. Jacod,
The UFO_ coptroversy In America, Indiana Univ. Press, Bloomington 1975,
Heureusement, encore une fois, les Jjeunes générationa de chercheurs
semblent moins sensibles & ce critére que leurs ainés, et cecl est amené i
pe développer, comme toujours, 4 la suite de 1'évolution de ce courant chez
les Anglo-Saxons.

19. J. Scornaux op. cit. Ipnforespace, (65), pp 15-20.

20. Voir, par exemple, la hibliographie avancée par G, Maugé dans son texte
*OVI/OVNI : aur un certain état de la guestion™, Inforespace, (63), pp
11-12 et Inforespace Hors-5Série (7), pp 26-28. A noter, & la décharge de J,
Scornaux, que des gecteurs entiers de la sociplogle sont pour 1'instant
inexistante. Ainsi, par exemple, 11 est un fait qu'il n'existe pas
actuellement de soclologie des religions. Notre société est inégalitaire,
et dans les sociétés inégalitaires la tendance & laisser dans 1'ombre des
pans entiers de réalité est permanente, Cf “Les 8ciencea de 1'homme
ont-elles un avenir en France ?", La Recherche, Julllet 1982 p 896.

21. A commencer par ceux gul furent associés au comité Condon. Mals il n'y
s pas qQu'eux bien siir.

22. "L'Ankou dans la littérature bretonne du XIXéme ajacle™, exposé de M.0.
Folgoas a la rencontre ufologique de Moguériec, 23-29 Juillet 1984. Ce
travail fers 1'objet d'un mémoire de maitrise en lettres modernes a
1'Université de Bretagne Occidentale, Centre de Recherches Bretonnes et
Celtigues (C.R.B.C.) au sujet duguel les Intéresséa pourront m'écrire pour
gouscrire,

23. B. Plank, The emotiopal significance of imaginarv heinsa. Sprinsfield
Virginle, c.c. Thomas, 1968.

24, Volr par exemple : B, Martin, "The determinant of scientific behavioer®,
Journ, of the Soc. for interdisciplinary studies, 2 (4), 1978, pp 112-118 ;
M. Mulkay, "Conformity and inovation in science”, jip : P. Halmoa, "The
soclology of sclence”, mmmx_&e_imnmm (18), 1972, pp 5-24 ;
M.J. Mahoney, "Psychology of the sclentist : an evaluative revieu" Social
(9), 1978, pp 349-375 ; M. Mylkay and N. Gilbert,
rAccounting for error : how scientistas construct their social world when
they account for correct and incorrect beliefs®, Socielogy 16 (2), 1982, pp
165-183, La littérature anglo-saxonne est I1ci encore tellement abondante
qu'il est évidemment Impossible de tout citer, A noter que pépe les
mathématiqueas, sclence "exacte® parmi les aciences réputéea exactes,
n'échappent pas & "l'équation perscnnelle du chercheur”, car pour se
développer elles ont moing besoin de la rigueur que de 1'intuition. A ce
sujet voir la recension de 1'ouvrage de D. Nordon,
p'existent pag, H. Nyssen, 1981, par N. Bouleau, Pandore (20), pp 12-15.
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25, D. Eribon, "La rencontre de Ceorges Dumézil et de Noatradamua®”, Le
Monde, 22 Janvier 1984, p 2,

26. T. Kuhn, g , Flanmarion 1972,
P 15 : "Le concept de sclence qu'on en tirerait [des manuels scolaires)
n'a pas plus de chances de refléter la recherche qui lui a donné
naissance que n'en aurait 1'image d'une culture nationale tirde d'un
prospectus de tourfeme ou d*un manuvel de langue”. Pour le point de vue du
soclologue sur la production de sclence, pour une étude ethnologique de
l'activité des laboratoires voir "Quand les soclologues dtudient 1a
lictérature sclencifique™, La Recherche, Décembre 1982, p 1200.

27. "Avant lea soclologues des sciences nous nous prenlons wm peu trop
pour des dieux” m'avous Chawvin (correapondance personnelle en date du 24
Mal 1984). Rotons que si 1'intention initiale des propos de Chauvin est &
cent lieues de la ndtre, 11 nous fant cependant reconnaitre que sen
ouvrage, [lea oavante poyr quol faire 7 FPayor, 1981, vulgarise Lien les
idées de D. de Solla-Price, ce plonnier de la sociologie des sclences que
J'al eu, par aflleurs, 1l'occasion de citer.

28. Yolr par ¢xepple : P. Sturrock, "Report of a survey of the membership
of the American Astronomical Soclety concerning the UFO problem”, SUIPR
xeport (681), 1977, p 2 : 80 X dea astronomes interrogéan ge déclarent
d'accord pour tenter de contribuer & 1'éclaircissenent du doesier, mals
13 X seulement d'entre eux estiment avoir les woyens de le faire. Cela
signifie que 87 X dea astronomes favorables (soit preague 70 %X de tous
les astronomes consultés) estiment que les sciences physiques n'ont pas
lea moyena de contribuer & l'avancement de nos connalssances en la
matiére... Il semble qu'ils exclusient de la notjon de "moyens" l'aspect
matériel (crédit, etc...).

29.Pour 1llustrer ce courant de pensée que j'al aswez tendance &
partager, jo conssillerai la lscture de 1'interview de Paul Vaynes par
Paule Ciron : "La soclologie aest-elle une science ™, Hiastoris (a442),
1983, pp 50-53, et l'article de P. Bourdieu "La soclologie eat-elle eant
une aclence 1", La Bechepche 11 (112), 1980, pp 738-743, qui fixe les
limites de la scientificité de la sociologie, ces deux articles montrant
qu'en aucune fagon méme les sclences sociales ne sauraient déroger a la
régle selon laquelle le pouvolr de discernement ¢'une discipline face au
"re_el" qu'elle a choisi pour objet est 116 & la vision du monde de
1'époque considérée. A titre d'illustration de cet &tat de fait en
psychiatrie volr R. Smith, "The evolving definition of the paychopath :
an example of the soclology of sclence®, EBers. Paychopathology, 1978, pp
1-17. El}fin, pour une véritable gogme concernant les eclences socialen,
leurs mérites et leurs erreurs, leur hiastoire et leurs limitations...
Voir H. Becker et H. Barnes, , N.Y.,
Dover publication, 1961, et en particulier les volumes 2 et 3,
presqu'exclugivement consacrés i la smociologle,

30, Phrase prononcée lors de son exposé & la réunion ufologique d
27 Juillet—-2 Aolic 1981. - - e " Bugue,

31-. E. Morin, L!_mm;_mm, Seuil ("Points™) 143, Notons avec quel
délice Hog‘in dénonce 1'inaptitude de l1'intelligentaia & percevoir (et a
fortiorl éluclder) les problimes du "moyen ége” moderne dans lequel nous
vivons : op. cit, p 111.
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32. Volr par exemple : R. Balch and D. Taylor, "On getting in tune : some
reflections on the process of making supranatural contact,”™ Missoula, MT,
1978 (Unpublished) et des mémea auteurs, "Becoming a sect : a story of
social change in a UF0 cult "Missoula, MI, 1977, "The role of the cultic
milieu in joining a UFO cult™, Am. Behav, Scientist 20 (6), 1977,

33. €. Jollcoeur, Le valeseau fantéme - lépende éticlopique, Québec
Archives du Folklore, Laval, Presses de 1'Université , 1970, p 120.

34, Selon J.B. Renard, cela veut bien dire que régne dans la communauté
sclentifique un stéréotype négatif ou neutre du théme OVNI comme sujet de
recherche. Le atéréotype, c'est juatement cette “ériquette" sur le
dosaler. Globalement d'accord, je pense cependant ce stéréotype davantage
"neutre” qQue "négatif”, et J.B. Renard admet, d'ailleurs, que c'est bien
possible (communication peraonnelle).

35, J. Scornaux, op. cit, Inforespace, (65), p 20 colomne b,

36. Voir D. Swift, “A soclologist reaction", in : J. Vallée, Messengers
of deception ufo contacte and cults, Berkeley, 1979, And/or press, pp
224-231 (volr surtout pp 227-229). Volr aussi J. Vallée, "Le danger moral
des OVNI", Ere HNouvelle (32), Octobre 1983, pp 4-6, ol mont détaillées
lea 1dées les plus récentes de Vallée & ce sujet, idées extraites de la
préiface de 1'édition frangalse de Messenzers..., 9Qvwmi - la grapde
manlpulation, Le Rocher, 1983, R. Westrum m'a dit ne pas partager la
these de Swift lul non plus. Velr enfin le récent roman de $.F. de
Jacquea Vallée, Alintel, Mercure de France, 1986 oit les idées les plus
neuveg de Vallée sont détaillées.

37. Notre collsctjon de publicités "ufologlques” va d'une simple
utilisation de gloganag du type “Chat du 3Jéme type”, “Cloae encounter of a
Freudian kind”, voire “recrutement du 3dme type", en passant par les
“Earth encounters of the lst and 2nd kind" et par la rencontre du 3&me
T.Y.P.E. (Type aux Yeux Pas Eveillés.) & 1'utilisation de '
elle-méme, L°'OVNI est sollicité en effet en tant qu'image publicitaire,
tant pour le compact-disc & lecture laser de Philipa, l'extra-volrure de
Peugeot, le zoom macro 80 adaptall de Tamron, que pour une calculatrice
de poche Texas Instrument. Volr par exemple, Inforespace, (59), p 1ll et
Néant (+} (5), Mars 1981, p 22, ou "Quando gli Ufo sono in fenomeno di
cogtuma™, "Ufc HNotiziario, Gennaio 1979, pp 23-29. Voir aussi 1‘'aspect
“"extra" et “terrestre” des restaurants de 1'aéroport d'Orly et 1la
*lumiére dans la nuit” (sic !) de John and Butler...

38. Volr par exemple : H.P. Jendy, La publicité et gon enjevw soclal,
Paris, PUF, Le sociologue, 1977 ; D. Victoroff, Psychosociologie de la
publicité, Paris, PUF, Le sociologue ; G. Lagneau, Soclologfe de la
publicité, Parla, PUF, Que sals-je 7 , 1678 ; 0. Reboul, Le Slogan,
Parta, ed complexe, 1975 ; B. Mucchiellil, Pgycholosie de la publicité,

Paris, Entrepriase moderne d'édition, Librajrie technique.

39, Voir J.B. Renard, "L'homme sauvage et 1'extra-terrestre, deux figures
de 1'imaginaire évolutionniste”, Diogéne (127), Juillet-Septembre 1984,
pp 70-85. De la méme maniére, le zoologue Swainson, adepte de la théorie
“circulaire” postulant que les espécea peuvent é&tre classées en cercles
tangents, avait besoin au XIXeme siécle de croire aux airénes pour relier
le "cercle” des primates & celul des mammiféres marina. ¢f : Peter Dance,

'] , Paris, Plerre Horay, 1978,
pp 44-45 (communicacion de JuB. Renard).
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40. C'est 1'hypothése que fait P. Geate : le ayndrome OVNI comme moyen
d*éviter une paychopathologie "lourde”. Il a'agit 1la, d'ailleurs, d'un
modéle dont Geste n'a pas l'exclusivité. Cette golution, en effet, est
également avancéa pour expliguer 1'accés & la possession démoniaque. Voir
Léger, Perron, Vallat, ™"Aspects actuels de la gorcellerie dans ges
Tapports avec la paychistrie”, Annales médico-pavchologigues, 197i. Il en

est rendu compte dans P. Malaval, La sorcellerie en Limouain ou la peur
aLvillage, Résonnances, 1982, p 161.

41. La proportion de croyants varia de 50 % chez les moins de 15 ans (cf
sondage Enfant-Magazine, Péc. 1982) i 15 X chez les plus de &5 ang (cf
sondage SOFRES/Bopme-Soirfe, 1981}, La proportion moyenne de croyancs,
toutes tranches d'ige confondues, tourne autour des ... 37 X avec umn
écart-type de 1'ordre de 5 X. (Quant sux moyennes ellea-mémes, elles ont
pour extrema 31 X (SOFRES/Bonne Soirée, 1981) et 47 % (IFRES/Le Parigien,
1980). On peut noter en conméguence que deux bons tiers de la population,
en moyenne, semblent échapper & cette croyance. Pour une illuatration de
Ia différence entre un myche "fondateur® et les formes labiles de
certains mythes actuela, dont 1°'CVNI (lsbiles puisque ne e'appuyant pas
sur un code partagé par 1'ensemble du corps socilal) voir M. Coata-Magna
et J. Suyeux, *La peychanalyse doit dtre en prise directs avec 1a vie"
{interviev de F. Guattari), Paychologie (5), Novembre 1983, p 12. A notre
époque cependant, existent toujours certains mythes véritablement
“fondateura”. Et je rejoins tout & fait Jacques Scornaux sur 1'un de ces
mythes (dont nous avons eu 1'occesion de discuter en privé) qu'est le
myths monétsire. Selon M. Aglietta et A. Orlean, La violence de la
monnale, Paris, PUF, 1982, p 17, il n'existe gucune mesure ultime de la
valeur, Or la société toute entlére se mobilise en permanence pour fixer
les valeurs et les équivalences. La soclété, certes, se conatrult mais
elle ne se construit sur ... rien ! L'idée est juste aux exagérations
prés de l'ouvrage que P. Andelot dénonce dans Pandore (21), pp 12-15.

42, Volr J. Le Goff La nalssance du purgatoire, NRF, Gallimard, 1981.

43. E. Todd, "Un dictionnaire eritique de la sociologie”, Le Monde,
26.11.82 ; Z. Sternell, "Le fascleme et la France® propos recueillis par
E. Todd (encore lui !), Le Monde, 14.01.83.

44, Le spéciallete d'une telle gcience "Jeune" par rapport a la phyaique
et aux mathématiques, ¢'une science qui, de surcroit, est infiniment plus
gomplexe car elle parle de 1'homme, a été amené a “bétonner" davantage le
cadre éplatémologique dans lequel il travallle. Les fondements de la
physique asont leintsine. Ceux des sciences sociales sont beaucoup plus
récents; et 11 est d'allleurs normal qu'll en soit ainsi vue 1la
complexité du problime. Il est dés lors pormal ausel que les aciences
humaines naissantes, afin de s'approcher de la validité de production des
autres sclences, commencent par un effort épilstémologique gans précédant
(au point, d'ailleurs, que certains leur reprocheront de s'intéresaer
davantage & la méthodologie qu'd l'objet propre de leur étude - cof §.
Andreaki, Les aclences gocieles, gorcellerie des temps modernes, Paris,
FUF, 1976). Il en résulte qu'en™ régle générale lea spécialistes des
sclences aociales sont, par la force dea chosesa, pluyf su courant des
limites de leur discours que ceux des sciencea physiques. En physique on
peut ae lancer & la recherche du boson W 2ang avolr subi, au coura de ga
formation universitaire, le moindre cours d'histoire de 1la physique ou
dréplatémologie. En aclences sociales, ceux qui font 1'impasse sur la
dimension épistémologique de leurs problimes ne vont généralement pas
loin, Quant aux réflexions d'ordre méthodologique, ellea aont tout & fait
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nécessaires tant pour le contrdle des blais qu'elles permettent gue pour
1'établissement des inférences qu'elles légitiment (généralisation d'un
exemple extrémement précias), Voir & ce sujet : C. Golfin, "Statut
épistémologique des sciences moclales”, Revye Thomimte, 1961, pp 43-70 ;
E. D'Aquilli, "The influence of Jung on the work of Levi-Strauss”, Journ.
of the history of behavioral sclences (11), 1975, pp 41 et sq ; L. Moreau
de Bellaing, M.C. D'Urung, Soclolomie de la méconnaissance, Anthropos,
1981, et surtout J. Plager, Epistémolomie des aciences de 1'homme,
Gallimard ("Idéea™) 260, 1972. Sur 1'indigence de 1la formation
éplstémologique en sclences dites "exactes®, voir J. Rosmorduc, "Les
sclences dans le texte !", Pandore {(21), pp 4l-44. On rappelera, car ce
détail me semble important, que Jean Rosmordue eot pourtant professeur de
physique a l'Université de Bretagne Occidentale & Brest... La "délation”
vient donc du milieu méme, .,

43. C. Ginzburg, Les batailles nocturnes, Verdier, 1973. Pour une

contradiction de cette théase toute aussl érudite mals guére plus

convainquante, volr N. Cohn, JSorcellerie et démonolatrie au Moven-Ase,
Payotr, 1982.

46. Yolr par exemple J. Wier : Cing livres de 1'imposture et tromperies
des diables, Paris, 1569 ; F. Bayle et H. Grangeron,

quelqueg personnes prétendues poascdées, Toulouse, 1693 ; F. de Saint
André, ¢

Roy, Paris, 1725. Ces ocuvrages font partie d'un programme de réédition
entamé par lee éditiona Lafitte, Marseille, dépuls 1982,

47. €.G. Jung, Un mythe moderne, NRF, Gallimard, 1961, p 255 : "La
paychologle de son cSté a non seulement le drolt mais le devoir
d'apporter sa contribution a la clarification de ces données obscures...
On voit & quel point ce congsell de Jung a été suivi,.,

48. Il n'est daa lors paa étonhant qu'un physicien tel Jan Heering se
désintéresse de l'ufologle, écoeuré par la tricherie qul y régne et la
méfiance qu'il faut néceassairement décerner i tout prétendu "spécialiste"
de cea questions lorsqu'en plus du aujet propre de 1l'étude on ne connait
pas a_fond le "milieu”. Voir le texte de J. Heering dans "Summary of the
SVL journal™ SVLT, 3éme année (10), Avril 1984, pp IV - V, et du méme
auteur "Déception d'une recherche”, Buylletin du GESAG (77), Septembre
1984, pp 15-16.

49. T. Plavidic : "Quelques remarques d'un ufologue Iimpatient”,
"Inforespace” (61), pp 19-23, Une lecture de ce texte qul date pourtant
déaormals, montre & quel point nous n‘avona toujours pas su “vendre" le
concept aux scientifiques.

50. Cf correspondance du 10 Novembre 1983 entre Jacquesa Scornaux et Jean-
Brune Renard {(copie transmise par Jacqueas Scornaux}, Je me référe aux
passages dana lesquels cet ami sociologue diascutalt la définition du
mythe et de la crainte dea acientifiques d'apparaitre ridiculea en
abordant 1'OVNI.

51, Cf J. Scornaux in Inforegpace (66), p 7 colonne b,

52. Pour une information édifiante en la matiére, voir F. Sulloway,
Freud-biologiste de 1'esprit, Fayard, 1982, montrant que la démarche de
Freud a été davantage de s'appuyer sur des présupposés biologigues (méme
8'l1ls relévent dana certains cas d'une géniale intuition) que sur des
faits expérimentaux (qui, & 1a décharge de Freud, ne pouvalent &tre
établis en son temps pour des raisons techniques), Voir aussi Jacques Van
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Rillsert, Lea illuglona de la peychanalvpe, Bruxelles, Mardags, 1980, qul
offre un ben tour d'horizon des critiques adressables 4 la psychanalyse.

! s #1 je ne guis pas adepte de 1la théorie
paychanalytique c'est qu'elle me aemble étre dépassée et par trop globale
pour avoir de réelles chances d'expliquer certalns comportements
personnels et a fortiori sociasux (puisque ses velléitéas impérialistes
entrainent nombre de ses défenseurs vers la théorisation de certaines
dynamiques sociales). Mais je auis trop conaclent qu‘'il faut toujours
regituer une théorle dana le contexte socio-historique de aon cccurence
(afin de mesurer sa portée et son intérét} pour rejeter sand appel cette
théorie. S1 j'ai assez tendance & dénjer toute valeur explicative & cette
théorie en motre fin de XXiéme aidcle, J'alloue volontiers du mérite a
Freud pour avoir tenté, au début de ce aldcle, de théoriser a travera
"1'inconscient” les phénoménes paychologiques (voire sociaux) dont la
sclence ne pouvait rendre compte st qul laissaient libre cours aux
élucubrations des “spirites”. Dana les snnées 80, les critiques de la
psychanalyse sont fondées. Sa néceamité théorigue eat moindre. Quant a sa
fonctionnalité thérapeutigue, nous savons désormals que les Chamanes en
faisalent autant. Cf “Les Chamanes ont inventé la pasychanalyse”,
Pavchologie, oct. 1982, p 53.

53. Yolr par exemple C. Moreau, ' , Privat, 1975. Il
a'agit de sa thise de médecine soutenue & Toura en 1974. Pour un bon tour
d'horizon des préoccupations parapsychologiques de la paychiatrie et de
la peychanalyse, on conaultera avec profit le second ném?ire de C.
Moreau, ! =
quelgues recherches gliniaues et expérimentales contemporsines, mémoire
de CES de paychlatrie, faculté de Médecine de Tours, 1975. Défendanc,
face & Jung, la *“théorie sexuelle” comme panacée explicative des
comportements humains, Freud ne disait-1il pas que *nous devons en faire
un dogme, un bastion inédbranlable, contre le flot de vase noire de
1'occultisme® 7 wolr J. Roche, "Jung et le pei”, Paltt (14), pp 18-19.
Par ailleurs, W. Granoff et J.M. Rey, ! bier de 13 peneée
. PUF, 1983, n'hésitalt pasm & faire de Freud le théoriclen de
la télépathie. 31 cecta thése demeure exagérée, elle montre cependant
encors 1'intérét fyident de Fraud pour ce genre & phénoméne...

54. F. Rausky, Mesmer ¢t la révolution thérapeucique, Payot, 1977.

s5. E. Durkheim, Leg résles de la méthode sociologique, Quadrige, PUF,
1937. (20&me édition 1981), pp 87-97 pour l'aspect finaliate, pp 139-144
pour un excellent résumé de as méthode et de 1'intérét qu'elle préaente,

56. On n'eat pas loin, 1ci, des excés d'Andrewskl eoupgonnant carrément
lea apécialistes des sclences soclales d'étre fascinéas par le pouvoir et
1'argent !. 5. Andrewskl, op. cit (cf note 44).

57, Le courant de pensée s'exprimant par le bialg de Zetetic Scholar en
rend d'ailleurs régulidrement compte. Zetetic Scholar, Department of
Sociology, Eastern Michigan University, Y¥psiianti, MI 48197, USA. Moins
dogmatique que Skeptical Enquirer, -£ette revue mérite de falre davantage
d*abonnés. Certains courants frangals privilégient ausai 1'étude du mythe
et de }'irrationnel : soclologie de 1'imaginaire (Durand, Duvignaud,
Morin...) école symboliste en ethnologle (Griaule, Servier, Zahan...).

53, Briere de Boismont, Tralté des hallucipatfope, Parls, 1ass. On
pourrait également parler de 1'influence probable d'un Colin de Flancy,
ay travers de ses ' ' Lexgnd_&ﬁ_ds__lhm
tescament, Légendes du nouveau teatament, Lé Inales, Légendes
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des esprits et deg démops... Volr i ce sujet 1'introduction d'Henri
Marteau aux Légendes infernales, Marabout, 1974, p 8§, Voir également
1'influence gu'aura possiblement exercée vers 1850 un De Mirville avec sa
série intitulée Des Esprits. Sur la “révolution” romantique, ou plus
exactement la "restauration” romantique (le terme est plus juste) et le
changement de valeurs 1'accompagnant, au travers, notamment de la mise en
accusation de Newton par Goethe, volr G. Gusdorf, Fondements du savoir
tomantigue, Payot, 1981 ; sur la "restauration” du sacré évacué par les
lumiéres et 1'impossibilité de "dire" dieu comme origine d'un nouveau
courant philosophique, voir G. Gusdorf, Du péant & Dieu dans le aavoir
romantigue, tome 10 de la série "Lea sciences humaines et la pensée
occidentale™, Payot 1983,

59. Voir par exemple le développement d'une collecte péthodigue du
folklore dés 1877 dana Mélugine a 1'initiative d'Henrl Gaidoz et d'Eugéne
Rolland, puils dans la RTP (Revue des Traditions Populaires), collecte qui
aboutira au répertoire général de Paul Sébillot, Le folklore de France,

au tout début du XXéme alécle, Voir notamment P. Sébillot, Esasaj de
questionnaire pour servir A recuelliir les traditions, les coutumes et

lea légepdes populajres, Paris, Malasonneuve et Cie, 1880,

60. Outre lea progres propres de ces disciplines, je rappelerai 1'apport
extrément fécond de 1'anthropologie culturelle et les théorles
passionnantes des "Bateaonlena" tels P. Watzlawick, Une Jlogique de& la
communication, Seuil, 1972, La 1éalivé de ls réalivé, Seull, 1978, Le
langage du chapaement, Seufl, 1980, ou E. Hall La dimensjon cachée,
Seuil, 1979.

61. Sur lea llaisons entre le concervatisme et 1'irrationnel voir R.
Boshier, "An empirical investigation on the relationship between

concervatism and superstition”, Journ, of §Soclel end Clinical Pavcholomy
(12), 1973, pp 262-267.

62. ¥Yolir par exemple : B. Jurdant,"Obstacles et enjeu d'un développement
des sgciences exactes et des sclences sociales™, Pandore (20), pp 78-79.
Pour une discuesion des problémes politigues sous-jacents voir notamment
p 79. Volr également le courant "STS" de Pandore en général et le

aux USA. Voir ausal le MURS (Mouvement
Universel de la Responsabilité Sclentifique) et ses actions notamment
dans le domaine bioclogique ob 1la sclence avance plua vite gue le
législateur ne légifére.., La position la plus Juste en la matiére me
gemble étre celle de Gad Freudenthal, Pandore (23), p 38 : "Certes, on ne
peut ni ne doit "supprimer" la vérité parce qu'elle pourrait servir de
couverture idéologique A une pratique répréhensible. Et pourtant, de ceux
qui pronent la prise en considération du "contexte de 1'utilisation™ des
théories acientifiques on peut attendre qu'ils réfléchissent aux
conséquences possiblea de leurs proprea théories avant de les répandre
sur la place publique".

63. G. Lebon, Paychologie des foules, F. Alcan, 189%5. Cet ouvrage a connu
un nombre fabuleux d'éditions dans dea langues aussl "réglonales™ gue le
guédois, le ture, le polonals, 1'arabe, le Jjaponais, et méme le
tchéque.., L'édition de 1937 que je posséde eat déja la quarantieme !
Notons qQue Lebon a écrit dgalement Les opinions et les crovances,
Flammarion, 1911, et parml! la bonne trentaine d‘ouvrages portant sa
signature, on trouve ausal une Psychologie politigue et purtout une
Psychologle du_gocialisme. Sur la fagon dont a‘eet €difié le nazisme &
grand renfort de symbaleset de mythes, voir D. Pelassy, Le aisne Nazi,
Fayard, 1983. 53



64. 5. Moacovici, L ége deg foulep, Fayard, 1981, pp 92-93. A consulter
également : J.L. Beauvais, 2. Joule, Soumission et ldéologie -

, PUF (de 1la rationalisation 3a
posteriori de certaina comportsments déterminés par des contraintes ds
toug ordres),

65. B, Latour, "Quelques ouvrages sur la socloblologie”, Pandore (6}, pp
16-11. Pour une bonne revue de queation sur la socloblologlie voir M.S.
Gregory, A. Silver, D, Sutch : “mocioblology and husan nature”, Papndore
(9), 1978 ; P. Ladridre, "La socicblologie entre les sciences de la vie
et les sclences soclales”, Pandore (20), p 69, volr aussi le texte de M.
Veullle, "Une théorie de l'inné qul n‘est pas scquise” dana "Blologie et
Soclété™ ; le matin des blologistes 1", Raigon prégsente spécial, ler
trimegtre 1982, pp 67-90.

66, J.F. Revel, Comment les démocraties finlpaent, Grassetr, 1983.

67, A titre d'exemple voir H. Hyden, P. Debray-Ritzen, Y. Christen
*Science et conscience ; hommage i Arthur Koeatler™, Figarc Magazipe, 30
Avril 1983, supplément “science" (mic). L'art tendancieux de Pauwels et
de ses collaborateurs a'y illustre i souhait...

68, D. Freeman,
anthropological myth, Harvard Univ. Press, 1983.

69. Volr var exemple B. Latour, “L'anthropologie en vole de
popperisation®, Pandore (24), pp 15-17. De méme 1'article de M. Gardner,
*M. Mead and the paranormal”, Skeptical Inguirer, VIII (1), hiver 1983,
pp 13-16, empruntant entre sutres i Freeman pour critiquer Mead, n'a pas
été uniformément apprécié et parfols méme vu comme une atteinte a la
profession toute entiére, cf R. Falls, “On Mead and the paranormal®,
Skepglcal Inauirer, VIII (4), pp 379-380.

70. C'est d'ailleurs ce qui fait dlre & Morin, dans la foulée d'Adorno et
d*Horkheimer, que la “raison™ est le plus totalitaire des systémes... E.
Morin, Sclepce avec copacience, Fayard 1982, p 261.

71, "Loraque les ochémas d'intelligibllité produics par les aciences
sociales sont jinterprétés comme ils dofvent 1'étre, non de maniére
Téaliste mais de waniire formelle, 1la constituent des instruments
indiapensablea & la compréhension du réel, Mals leur efficacité provient
alora non de ce qu'ils rejettent wmals au contraire de ce gu'ils
préservent les droits de la diverpité, de la contingence et du désordre,
dong _l'exclusion est une caractériatigue esgeptielle de la pengée

idéologigue” cf T. Boudon, La place du dégordre, FPUF, 1984, Cette
citation reprise dana Ly (2), Mai 1984, p 45 et Paitt (27), Mal 1984, p
41 montre bien que tour dépend des limitea d'un discours que les
apécialistes ont appris & reconpaitre et que n'ignorent seuls ceux qui ne
les ont pag 1lu... La sacience, on le sait depuls Kant, n'a pas de
frontiére sl elle @'astreint i toujours connaitre ses limites.

72. "0n comprend que le pociologue soit redouté. Non geulement de la
classe dominante pulsqu'il démasque sa main, maia de tous, pulsqu’'il
profile le néant, 1la myetification (...} La soclologle dévolle 1Ia
pelf-deception, le mensonge A goj-méme collectivement entretenu et
encouragé qul, en toute société, est au fondement des valeurs les plus
gagrées”... “Ce que parler veut dire™, 1pn P, Bourdieu, Question de
gociologje, Fayard, 1982, Par ailleurs, comme le soulighe Jean-Brune
Renard, 11 y a en sociclogie une trés forte tradition de contestation, de
lcritique {mise & nu des fondements de la société) sutant dans le courant
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“réactionnaire® (de Joseph de Maistre & Gilbert Durand) que dana le
courant "progressiste" (de Durkheim & Baudrillard). On peut a la rtigueur
parler de "force asubveralve" des sciences sociales. Mals activité de
déatabllisation me memble par contre exagéré, Selon Jean-Bruno Renard
toujours, le simple fait qu'existent pimultapément un courant
progressiste et un courant TIéactionnaire ou traditionniste, montre &
1'évidence qu'il ne paurait y avoir chez les soclologues de CODZengus
pour “déstabiliser” la socilété,

73. C'est Edward Wilson 1u1-mene qui le rappelle : voir C. Lumsden, E.
Wilson, ["] '

Mazarine, 1984, p 11. Or on sail: oll Wilaon se altue philosophiquement
pariant. Les rationalistes eux-mémes auraient pu, blen siir, invoquer
Huxley & ce propos. Dans tous les cas de figures cependant, seuls les

dogmatiques, donc, ont désormais recoura & cette lmage.

74. Cf collectif, La sclence telle qu'elle ge fait, Pandore, 1982 et D,
Bloor, Soclolosle de la logigue, Pandore, 1983. L'édition Routledge et
Kegan de ce dernier ouvrage, sous le titre Knowledge and social imagery
date de,,. 1976 ! Regardant du méme oell les croyances et les théories
mathématiquea, ce mathématicien, philosophe et sociclogue & l'université
d'Edimbourg a de quol rebuter ses palrs et irriter J. Scornaux ! Pour une
idée des peaanteurs rencontrées lors de la publication frangaise de ces
travaux, voir le texte de J. de Servetiére, Pandore (20), p 22.

75. 11 s'agit-1a d'une gquestion débattue depuls trés longtemps par un
grand nombre de philosophes, de soclologues, d'anthropologues...
Durkheim, déja, avalt montré a quel point des notlons comme celles de
raison, de logique ou de rationalité sont dea concepra hiatoriquement et
cultyrellement situés. Levi-Strausa, par exemple, a pulvl cette vole
également, En 1‘absence de recul sur le concept de ralson, la distinceion
pas trop manichéenne entre ce qui est primitif et ce qul ne 1l'est pas
pouvalt apparaitre pleinement justifiée, En relstivisant les concepta de
raison, de legigque et de rationallté on comprend mieux et le fait
historique et le fait culturel (dans une société qul croit i la magle,
une théraple magique est rationelle, par exemple). Dés 1935, 1le
biclogiste Ludwig Fleck publiait un ouvrage quil ne sera traduit qu'en
1979... Sous le titre Genesls and development of a sclentific fact, Univ.
of Chicago Press, 1979. Fleck momtre & quel point le fait sclentifique
méme eat goclalement conastruit, comme le reste des concepts humains,
malgré les apparences. On avait-1a une notion proche de la "charge
théorique des énoncés d'observation” qui falt quasiment consensus chez
les épiatémologues mndernes. Bloor (1976) passe pour avolr fournl une
assise assez indubitable a une "loi”™ concemant la construction sociale
du savoir scientifique comnue sous le nom de "thése de Duhem-Quipe™ qu'on
peut résumer ainsl : un ensemble finl de données empiriques peut, en
principe, é&tre expliqué par un nombre pfinl de théories. Or le
fonctionnement méme des smclences suppese la finitude de 1'ensemble des
théories parmi lesquelles le choix prétendument le plus fondé devra &tre
opéré (sinon, pour aimple raison de temps, le cholx "fondé” se révelerait
impossible). Et cette limitation forgée du cardinal d'un ensemble a
prior! infini implique l'action de facteura non-cognitifs donc soclaux.
Le sclentifique construit les falits parce gue les contraintes de 1la
nature elles—mémes sont insuffisantes pour en commander une description
précise. On volt ce qui reste, dana ces conditions, du malkeureux concept
de "raison"., Pour une discussion sur ce théme et bien d'autres, veoir
1'article de G. Freundenthal, Pandore {23), 1983, pp 32.38.



64. S. Moscovicl, L'age des foules, Fayard, 1981, pp 92-93. A consulter
égelement : J.L. Beauvais, R. Joule, Soumission et 1déologie -
pevchosociologle de lg rationalisation, PUF (de la raticnaligation 3
podterioprl de certains comportaments déterminés par des contraintea de
toua ordres),

65. B. Latour, "Quelgques ouvrages sur la socioblologie™, Pandore (6), pp
10-11. Pour une bonne revus ds question sur la soclobiologie voir M.S.
Gregory, A. Silver, D, Sutch ! "soclobiology and human nature®, Papdore
{9), 1978 ; P. Ladriére, “La socioblologle entre les sciences de la vie
et lea aciences aociales™, Pandore (20), p 69, voir aussi le texte de M.
Veullle, "Une théorie de 1'inné qui n‘est pas acquise™ dans "Biologie et

Société® : le matin des blologistes 1", Ralson orésente apécial, ler
trimestre 1982, pp 67-90.

66. J.F, Revel, Comment les démocraties finlgeent, Crasset, 1983.

67. A titre d'exemple voir H. Hyden, P. Debray-Ritzen, Y., Christen
“Science et conscience : hommage i Arthur Koeatler”, Figaro Magazine, 30
Avril 1983, supplément "science” (sic). L'art tendancieux de Pauwels et
de ses collaborateurs s'y illustre i souvhait,..

68. D. Freesan,

anthropelogical myth, Harvard Univ. Presa, 1983.

69. Voir par exemple B. Latour, “L'anthropologle en vole de
popperiaation”, Pandore (24), pp 15-17. De méme l'article de M, Gardner,
“M, Mead and the parancrmal®, Skeptical Inguirer, VIII (1), hiver 1983,
pp 13-16, empruntant entre sutres & Freeman pour criciquer Mead, n'a pas
été uniformément apprécié et parfois wméme VU comme une atteinte a la
profession toute entiére, cf R. Falls, "On Mead and the paranormal®,
Skeprical Ingquirer, VIII (4), pp 379-3B0.

70. C'eat d"ajlleurs ce qui falt dire & Morin, dans la foulée d'Adormo et
d'Horkheimer, que la "raison”™ est le plus totalitaire des systémes... E.

Morin, Sclence gvec copsclence, Fayard 1982, p 261.

71. "Lorsque les sachémas d'intelligibilité produits par les saclences
soclales sont interprétés comme {1s doivent 1'étre, non de maniére
réaliste mais de maniére formelle, 1la constituent des instruments
indispensables & la compréhension du réel, Mais leur efficacité provient
alors mnon de ce qu'ils rejettent male au contralre de ce qu'ils
préaervent les droits de la diversité, de la conringence et du désordre,
idéologique™ cf T. Boudon, La_place du dégordre, PUF, 1984. Cette
citation reprise dans Ly (2), Mail 1984, p 45 et Pgitt (27), Mai 1984, p
41‘ montre bilen que tout dépend dea limites d'un discoura que les
spéclaliates ont appris & reconnaitre et qQue n'ignoren:t seuls ceux qui ne
les ont pag lu... La sclence, on le sait depuis Kant, n'a pas de
frontiére #i elle s'astreint & toujours connaitre ses limites.

72. "On comprend que le mociologue soit redouté, Non nmeulement de 1la
classe dominante pulequ*il démaaque sa wmain, mais de tous, pulsqu’il
profile le néant, 1a mystification (..,) La sociologle dévalle Ila
pelf-deception, Jle mengonge & _ pol-mége collectivement entretenu et
encouragé qul, en toute soclété, est au fondement des valeurs les plus
gacréeg”... "Ce que parler veut dire”, jn P. Bourdieu, Question de
aeclologie, Fayard, 1982. Par allleurs, comme le sgouligne Jean-Bruno
kenard, 11 y a en sociologle une trés forte tradition de contestation, de
'critique (mise & nu des fondements de la société) autant dans le courant
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wrésctionnaire® (de Joseph de Maistre & Gilbert Durand)} que dans le
coutrant "progressiste" (de Durkheim & Baudrillard). On peut a la tigueur
parler de "force subversive" des aciences soclales. Mals activité de
déstabilimation me memble par contre exagéré, Selon Jesn-Brunc Renard
toujours, le simple fait qu'existent pimultanément un courant
progressiste et un courant réactionnaire ou traditionniste, montre a
1'évidence qu'il ne gaurait ¥y avoir chez les soclologues de CoNgensusg
pour "déstabiliser™ la soclécé.

73. C'est Edward Wilson lul-méme qui le rappelle : voir C. Lumsden, E.
Wilson, Le feu de Prométhée - réflexions sur llorizine de l'esprit,
Mazarine, 1984, p 11. Or on sait olt Wilson se situe philosephiquement
parlant, Les rationalistes eux-mémes auralent pu, bien siir, 1nvoquer
Huxley a ce propos, Dans tous les cas de flgures cependant, seuls les
dogmatiques, donc¢, ont désormals recours a cette image.

74. Cf collectif, La science telle gu'elle se fait, Pandore, 1982 et D. .
Bloor, Sociologle de la logigue, Pandore, 1983. L*'édition Routledge et
Kegan de ce dernier ouviage, sous le titre Knowledge and gocjal_ imagery
date de... 1976 ! Regardant du méme oefl les croyances et les théories
mathématiques, ce mathématicien, philosophe et soclologue & 1'université
a'Edimbourg a de guol rebuter ses pairs et irriter J. Scornsux ! Pour une
idée des pesanteurs rencontréea lors de la publication frangalgse de ces
travaux, voir le texte de J. de Servetiére, Papndore (20), p 22.

75. 11 s'agit-ld d'une guestion débattue depuis frés longtemps par un
grand nombre de philosophes, de sociclogues, d*anthropologues...
Durkheim, dfja, avait montré & quel point des notions comme cellea de
ratson, de logique oy de rationalité sont dea concepts historiguement et
culturellement situés. Levi-Strausa, par exemple, a sulvi cette vole
également. En l‘asbsence de recul sur le concept de raison, la distinceion
pas trop manichéenne entre ce qul est primitif et ce qul me 1°est pas
pouvait apparaitre pleinement justifiée. En relativisant les concepts dé
raison, de legique et de rationalité on comprend mieux et le falt
historique et le failt culturel (dans une société qul croit & la magie,
une théraple magique est ratlonelle, par exemple). Déa 1935, le
biologiste Ludwig Fleck publiait un ouvrage qui ne sera tradult qu‘en
1979... Sous le titre Genesis and development of a sclentific fact, Unilv.
of Chicago Press, 1979. Fleck montre & quel point le fait scientifique
méme est goclalement constrult, comme le reste des concepts humains,
malgré les apparences. On avait-14 une notion proche de la "“charge
théorique des énoncés d'observation” qui falt quasiment consensua chez
les épistémologues mndernes, Bloor (1976) passe pour avoir fournl une
assise assez indubitable a une "loi" concermant la construction soclale
du savoir scientifique connue sous le nom de *these de Duhem-Quine” qu‘on
peut résumer ainsi : un ensemble finl de données empiriques peut, en
principe, &tre expliqué par un nombre Infini de théories. Or le
fonctionnement méme des sclences suppose la fipitude de 1'engemble des
théories parmi lesquelles le cholx prétendument le plus fondé devra étre
opéré (sinon, pour simple raison de temps, le choix “fondé” se révelerait
impossible). Et cette limitation forgée du cardinal d'un ensemble a
prior! infini implique 1'action de facteurs non-cognitifs donc soclaux.
Le sclentifique congtruic les faits parce que les contralntes de ls
nature elles—mémes sont insuffisantes pour en commander une description
précise. On volt ce qui reste, dans ces conditiona, du malheureux concept
de *"ratison”. Pour une discusslon sur ce théme et bilen d'autres, volr
1'article de G. Freundenthal, Pandore (23), 1983, pp 32.38,



76. Voir par exemple les réflexions d'un Picard ou d'un Aimé Michel &
1'égard des positions dépasséea de 1'Union rationaliate. Voir le procés
du racionalisme fait par Favre an réponse & €. Maugé, Paitt (19), pp
6-10. Favre nous rappelle que "lesa chercheurs veulent croirs gqu'ils
savent alors qu'lls devralent savoir qu'ils croiemnt™, précisément parce
qu’il pensalt que nous 1'ignorions. Cette idée que Je partage
n'apparaissait pas dana mos textes de Ppitt, pas plus qu'elle
n'apparajesait danse les textea de C. Maugé. On le volt donc, toute
omissjon en la matiére, fut-elle involontaire, permet souvent aux
champions du paranormal de balayer les théses gul lea dérangent avec leur
prétendu "mauvais emballage”. $1 1'influence de facteurs soclaux Joue,
elle joue chez gfout le monde, &t on ne peut logiquement pas la dénoncer
chez ses geula “ennemis” peracnnels. Hélas, les héros du paranormal ne
#'en privent pourtant pas. Certes, Favre est un cas extréme, la forme de
son argumentation était outrancidre et a été dénoncée comme telle, mails
le fond, hélas, est partagé par des parapaychologues plus modérés. Voir
par exemple M. Duneau, Pgitt (23), p 19, et H. Hemmerlin, Psitt (23), pp
32-33, et (24), p 34, ...

77. Voir par exemple la fagon dont il a été rendu compte de son
intervention lyounalse dans Ufo-Information, (40), pp 43-44. La partie de
son exposé quli y est retranscrite est précisément celle ol 11 eat
question d'une "HPS au service de 1°'HEI" et de la dénonclation de 1a
fausgeré du réductionniame rationaliste. Hasard sans doute ?! Alors qu'il
eat rendu compte en une seule ligne de 1'exposé décapant de M. Plecin et
en deux lignes de 1'intervention sans concession de €., Maugé. De plus,
lalsser entendre i l'ufologus que 1'HPS parait tout auassi peu admiaslhle
(et peut-&tre encore moins !) que 1'HET pour la science ratlonaliste me
gemble faux et pas des plus prudents & raconter loraqu'on dit, comme J,
Scornaux, qu'il vaut mleux taire certaines véricés... cf Proc. Congrés
FAI ..., op. cit, p 39,

78. Lévy-Leblond s'insurge contre le nyl:he de la neutralité en ascience,
mythe dont on fait souvent un critére méme de sclentificité. Un phyaicien
pourtant... J.M. Levy-Leblond, L'espritv de sel, Fayard, 1981,

79. De ce polnt de vue la rencontre de Moguériec, dont 11 a été question
plus haut, & révélé 1l'ampleur du consensus entre les participants plus ou
moins frottés de aclences goclales (ila écaient en majorité) méme
loraqu'ils ne se connaissalent pas auparavant (ex : Dumerchat, Folgoas,
Scheitt).

80. P. Guérin a dir & M. Figuet, lors d'une commumnication téléphonique
datant du 15 Octobre 1984, qu'll avait fort apprécié le texte de J.
Scornaux. Quei s'en étonnera 7 J'en ai le détall puisque cecte
comuunication eut 1lieu de chez mol, et que Michel Figuet m'invita &
prendre 1'écouteur...

81. Dans aon , Paris, Plcard,
1938, tome I p 20, Ammold Van Gennep déclare que cette recommnndation
n'est pi wne théorle, nl wn -yaE"me wais un gngle d'ohservation, qui
fait volr (Je cite) tout autrement 1lea faita de folklore et
d'ethnographie que 81 on les considiére sous 1'angle "mécaniste” ou sous
1'angle historique, et qui permet de subordonner les milliers de détails
apparents, morphologiques, & 1'étude des agents yivantg et des fonctions
gociales. Il permer aussl de ne plus regarder la multiplicité des
variations de détail dans le tempn et l'espace comme une aberration ou
blen comme wne difficulté, mais “comme une norme jinéluctable et comme

l'expreasion de loig générales que notre asclence a précisément pour but
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de formuler”... ef N, Belmont,

1'ethnograchle frangaise, Payot (“PBP"), 232, 1974, pp 105-106.

82. Voilr D. Miller, K. Mletus, R. Mathers, : "A critical examination of
the social contaglon image of collective behavior : the case of the

Enfielda monster”, Soclological Ouyaterly (19) 1978, pp 129-140.

83, M, Meurger, C. Gagnon, : Monstres des lacs du Québec : Mythes et
troublantes réaljités. Montréal, Stanké, 1983. Cet ouvrage, non diffusé en
France, me aemble nettement moins relever de notre courant que ce que
Meurger lul-méme avait bien voulu en dire !

84. Cf Coppte rendu de Ja repcontre wufologigue du Buguwe, ' p 37. B.
Heuvelmans signale qu'on trouve des monatres de lacs le long de
1'isotherme 10°C (Ecosse, Scandinavie, Canada.,.). En tous cas, qu'il
s'agisse de vrais monstres comme Bernard Heuvelmans semble le penser ou
de légendes de monstres comme Michel Meurger le pense, désormals ces
récita ne sont donc pas cantonnés, a_ l'évidence, aux seula sites

lacuatres canadiens...
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85, €. Jolicoeur, : Le valgseau fantdme - légende étiolorigue, Québec,
Archives de folklore, Presse de 1'Université Laval, 1970, p 3, 202, Cette
affirmation de J. Scornaux m'étonne beaucoup car, en effet, des
1'introduction de l'ouvrage {p 3), €. Jolicoeur donne le tableau de la
répartition mondiale des récits collectés ! Et dans 1'ouvrage méme cette
folkloriste cite le "Fanalik ar goal Amzer" et le "Waterduivel" noms que
porte le vaisseau fantdme respectivement dans 'la région du Cap-Sizun dans
le Finistére (feu du mauvais temps) et en Flandre Occidentale (“diables
d'eau” ou "diables raritimes") semblant ignorer, d'ailleurs, la version
Malgache "Sanbon Danitra” (dont ]'ignore moi-méme la traduction littérale
al ce n'est que le suffixe Iyra est en rapport avec la déité).

86. Volr notamment J.H. Brunvand, =

lesends and their meanlnga, Picador books, 1983, pour une discusaion
portant aussl blen sur les auto-stoppeurs({euaea) fantdmes que sur les
crocodiles dea égolita, les pilotes fantdmes, etc... Pour l'Alrship volr
E.T. Bullard, ep. cit (cf note 16). L'Alrship aussi est une forme
étiologique qu'il faut sans doute mettre en rapport avec les "chagses
fantastiquea". L'Airship asévit aux Etats-Unis, en Grande-Bretagne et en
Nouvelle-Zélande comme on gait, mais auvssl en Afrique, en Allemagne, en
Pologne,.. comme le montrera, Je 1'espére, un futur travall que j'ai
toujours, hélas, en chantier. :

87. cf G. Contenaw, : La divipation chez les Assvriens et les
Babylonieng, Payot, 1940. Pour 1'utilisation politigue du prodige en
Gréce et & Rome volr respectivement R. Bloch, : Les prodiges de

llantiquité clasaique, PUF, 1963, pp 38-39 et pp 139 et sq.

88. T. Pinvidic, : *"Quelques réflexiona sur les prioritéa de 1la
recherche”, Inforegpace, Hors-série (6), p 27. Voir le dernier paragraphe
précédant la concluaion, .

89. Je m'explique mal, par exemple, la compatibilité entre la critique
justifiée de 1'ouvrage de Cheuvin Vovage outre-terre, dans OVNI Présence

(20), pp 3-10, et les "concessions perpétuelles” gue Jacques Scornaux
offre aux ufologues orthodoxes, mais gyrtout pag pour les “enterrer”!.

90, Il s'agit en effet d'une démarche a la Delumeau, un_gh_emm_d;hu_:gjm

- Chrétienté et Christianisme, Fayard, 1981, oh l'auteur s‘'évertue i
montrer que la "déchristlanisation" actuelle est en fait la recherche
d'un.,, nouveau christianisme ! 57
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